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ESIPUHE

yksylla 2018 istuimme e2 Tutkimuksen toimistolla juttelemassa maailman
menosta. Isot ongelmat ja voimistunut polarisaatio ovat huono yhdistelma,
totesimme yhteen daneen. Erityisesti ilmastonmuutoksen eteneminen huo-
lestutti—aiheesta riideltiin liikaa sithen ndhden, miten kiire ratkaisuilla oli.

Aloimme pohtia, miksi julkisessa keskustelussa painottuvat ndkemyserot,
eivatka erilaisia ihmisia yhdistavat asiat. Keskustelu eteni tutkimushankkeen
suunnitteluun. Halusimme selvittdd, mitka ilmastonmuutokseen liittyvéat tekijat
yhdistavat erilaisia suomalaisia, mikd on tiedon taso ja 16ytyyko yhteistd ym-
marrystd, jonka varaan paitoksia voitaisiin rakentaa. Halusimme tutkia seka
tavallisia kansalaisia ettd kuntien ja liike-elaman johtoa.

Jotta tyOllamme olisi painoarvoa, padtimme kutsua yhteistydokumppaneiksi
eri alojen organisaatioita. Yhteisty0 avartaisi tutkijoiden ajattelua, mutta myos
yhteiskunnallisten vaikuttajien ndkokulmia. Taustakeskusteluille varasimme
aikaa kuukausia ja lopulta kasassa oli kiinnostava kumppanijoukko ja riittdvéasti
rahaa tutkimuksen toteuttamiseen.

Mukaan yhteishanketta tukemaan 1ahti painava joukko asiantuntijaorgani-
saatioita: etujarjestot Energiateollisuus, Kuntaliitto, MTK ja STTK seka kolme
ministeriotd: ymparistoministerio, maa- ja metsitalousministerio seka tyo- ja
elinkeinoministerio.

Toteutusvastuun jacimme Vaasan yliopiston InnoLabin ja e2 Tutkimuksen
kesken. Tyo0 lahti liikkeelle kesalla 2019, ja varasimme kolmiosaiselle tutkimuk-
selle aikaa 1,5 vuotta.

ESIPUHE
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Tama on tutkimuksen loppuraportti. Tyon alussa ideoimme hankkeelle nimen,
jossa yhdistyvét polarisaatiotunnelmat ja rakentava tyoote. Valittu nimi on nyt
myos loppuraportin otsikko: Ilmassa ristivetoa — Loytyyko yhteinen ymmarrys?
Siihen tdma raportti pureutuu.

Kiitamme lampimaésti yhteishankkeemme kumppaneita ja rahoittajia. Eri-
tyiset kiitokset seurantaryhman aktiivisille jasenille: Jaana Avolahti (ty6- ja
elinkeinoministerid), Heta-Elena Heiskanen (ymparistoministerio), Jukka
Makkonen (Energiateollisuus), Kirsi Makinen (maa- ja metsatalousministerio),
Marianne Pekola-Sjoblom (Kuntaliitto), Liisa Pietola (MTK) ja Taina Vallan-
der (STTK). Lisaksi haluamme kiittdd kysymyspatteristojen tydstdmiseen ja
seurantaryhmatyoskentelyyn niin ikdan osallistuneita henkiloitd, Kalle Aroa
(MTK), Pauliina Jalosta (Kuntaliitto) ja Anssi Kainulaista (MTK)._Asiantun-
tevat ja rakentavat kommenttinne ovat olleet hyodyksi toteutukselle.

Kiitokset hankkeen tutkijoille. Yhteistyd Vaasan yliopiston ja e2 Tutkimuksen
valillé on sujunut saumattomasti, toisiltamme oppien.

Toivomme, etta tieto auttaa valitsemaan yhteisiksi koettuja, tehokkaita tapoja
ilmastonmuutoksen hillintdan.

Helsingissa 15.11.2020
Karina Jutila Mari K. Niemi
Hankkeen johtaja Hankkeen johtaja

ESIPUHE
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TIVISTELMA

nemmisto kansalaisista, kuntapaattajista ja suuryritysten johtajista
ajattelee ilmastonmuutosta arjessaan. Eniten huolettavat ilmastonmuu-
toksen vaikutukset globaalisti haavoittuvaisimmille alueille ja tulevien
sukupolvien elaméaan. Tulokset perustuvat Ilmassa ristivetoa - Loytyyko
yhteinen ymmarrys -hankkeessa alkuvuodesta 2020 toteutettuihin kyselytutki-
muksiin, joiden avulla kartoitettiin monipuolisesti suomalaisten ilmastoasenteita.
Ilmastonmuutoksen hillinnassa kansalaisia ja kuntapadattajia huolestuttaa
Suomen ponnistelujen valuminen hukkaan, silla muut eivat tee tarpeeksi. Ylei-
nen huolenaihe on myds yhteiskunnallisen vastakkainasettelun lisddntyminen
ja toisaalta pelko siitd, etteivat ihmiset ymmarra tilanteen vakavuutta.
Taloudelliset kannustimet motivoivat kaikkia tarkasteltuja ryhmia ilmastote-
koihin. My0s oman ja muiden hyvinvoinnin lisddminen on tarkeda. Yleinen mo-
tivaatiota heikentava tekija on késitys omien toimien vahaisesta vaikutuksesta
ilmastonmuutoksen hillintdan. Osa kuntapaattajistd ja suuryritysten johtajista
myos katsoo, ettd taloudelliset tekijat eivat mahdollista ilmastotoimia.
Kansalaisten suosituimpia ilmastotekoja ovat jatteiden kierrattdminen ja
kulutuksen vdahentdminen. He pitdvat nditd myods vaikuttavimpina tapoina va-
hentda omia paastéjaan. Jatteiden kierrdttdmisen tosiasiallinen vaikutus yksilon
hiilijalanjalkeen on kuitenkin hyvin pieni. Kunnallisesti toteutettavat ilmasto-
toimet saavat sekd kansalaisten ettd kuntapaattdjien enemmistén tuen, mutta
toimia ei pidetd keskimdaarin erityisen vaikuttavina.

TIVISTELMA
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Hieman alle puolet sekd kuntapaattdjistd ettd kansalaisista kokee, ettei suo-
malaisten teoilla ole merkitysta ilmastonmuutoksen hillinndssa. Vain noin puolet
kuntapadattdjista pitdd omaa kuntaansa merkittdvana toimijana ilmastonmuutok-
sen hillitsemisessa. Lisdksi valtaenemmist0 kansalaisista pitdd omaa elamaansa
vahintdankin jokseenkin kestavand ympariston kannalta.

Lahes 40 prosenttia kansalaisista kokee sdanndllisesti ristiriitoja ilmaston-
muutosta koskevien késitystensa ja kdytdnnon toimiensa valilld. Koetut ristirii-
dat liittyvat liikkkumis- ja kulutusvalintoihin. Kunnissa ja suuryrityksissa ristirii-
toja ei koeta aivan yhtd usein. Kuntapaattajien kokemat ristiriidat liittyvat muun
muassa ilmastotoimien kustannuksiin ja niiden vaikuttavuuteen, suuryritysten
johtajilla taas matkustamiseen.

Kansalaisten suhtautuminen ilmastonmuutosta kasittelevaan julkiseen kes-
kusteluun on kaksijakoista: enemmisto kertoo saaneensa tietoa oman elaméansa
ilmastovaikutuksista ja kuvaa motivaationsa tehda ilmastotekoja kasvaneen.
Samalla enemmistd suomalaisista pitdd keskustelua tavallista ihmista syyllis-
tdvana ja uutisointia vaikeaselkoisena. Kaikki kolme ryhmaa kaipaavat lisaa
konkreettista, vertailukelpoista ja kdytdnnonlaheista tietoa ilmastonmuutokses-
ta seka ilmastotoimien vaikuttavuudesta ja kustannustehokkuudesta.

Kansalaisten ja kuntapaattdjien ilmastonmuutosta koskeva tietous on keski-
maarin hyvalla tasolla ja enemmistd my0s arvioi omaa tietotasoaan realistisesti.
Kuntapaattajat tietavat ilmastonmuutoksesta vain hieman kansalaisia enemman.
Molemmissa ryhmissa on myds puutteellisia tietoja ilmastonmuutoksesta. =

TIVISTELMA
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SAMMANFATTNING

ajoriteten av medborgarna, de kommunala beslutsfattarna och
storforetagsledarna tanker pa klimatférandringen i sin vardag. Det
som upplevs som mest oroande med klimatférdndringen ar dess
effekter pa de globalt mest sarbara omradena och pa de framtida
generationernas liv. Resultaten baserar sig pa enkatundersékningarna inom pro-
jektet Korsdrag i luften - Finns det en gemensam forstaelsesom genomfordes i
borjan av ar 2020, dar man kartlade finlandarnas klimatattityder ur manga vinklar.

Néagot som oroar medborgarna och de kommunala beslutsfattarna gallande
stavjandet av klimatférandringen ar att Finlands anstrangningar sker férgaves
nar andra inte gor tillrackligt. Ett annat gemensamt orosmoment ar den dkade
polariseringen av samhallet och & andra sidan ocksa radsla for att manniskorna
inte inser situationens allvar.

Ekonomiska incitament motiverar alla grupper i undersokningen till att utféra
klimatgarningar. Ocksa att forbattra ens eget och andras vdlmaende &r viktigt.
En vanlig motivationssdnkande faktor ar uppfattningen om de egna insatsernas
obetydliga effekter for att forhindra klimatférandringen. En del av de kommu-
nala beslutsfattarna och storforetagsledarna anser ocksa, att de ekonomiska
faktorerna inte mojliggor klimatatgarder.

De populéraste klimatatgarderna bland medborgarna &r atervinning av avfall
och minskad konsumtion. De anser ocksa att dessa ar de effektivaste satten att
minska sina egna utslapp. Avfallsatervinningens faktiska inverkan pa individens
koldioxidavtryck ar anda ytterst liten. Klimatatgarder som genomfors pa kom-
munal niva understods av en majoritet av saval medborgarna som de kommunala
beslutsfattarna, men atgarderna anses i genomsnitt inte sarskilt verkningsfulla.

Négot under hélften av bade de kommunala beslutsfattarna och medborgar-
na upplever att finlandarnas garningar inte har nagon betydelse for att minska
klimatfordndringen. Bara omkring halften av de kommunala beslutsfattarna
anser att deras egen kommun ar en viktig aktor nar det galler att stdvja klimat-
férandringen. Dessutom anser flertalet av medborgarna att deras eget liv ar
atminstone ganska hallbart med tanke pa miljon.

SAMMANFATTNING
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Néstan 40 procent av medborgarna upplever regelbundet att det finns en
konflikt mellan deras uppfattning om klimatférandringen och deras praktiska
handlingar. De upplevda konflikterna géller deras trafik- och kommunikations-
val. I kommuner och storféretag upplevs inte lika ofta sddana konflikter. De
konflikter de kommunala beslutsfattarna upplever har bland annat att géra med
klimatatgardernas kostnader och genomslagskraft, och for storforetagsledarnas
del handlar det om resandet.

Medborgarnas installning till den offentliga diskussionen om klimatférand-
ringen ar tudelad: majoriteten sager att de har fatt information om sitt eget livs
klimatpaverkan och séger att deras motivation till att utfora klimatgarningar har
oOkat. Samtidigt anser flertalet av finldandarna att diskussionen skuldbeldgger den
vanliga manniskan och att nyhetsformedlingen ar svartolkad. Alla tre grupperna
efterlyser mer konkret, jamférbar och vardagsnédra kunskap om klimatférand-
ringen, klimatatgardernas genomslagskraft och kostnadseffektiviteten.

Medborgarnas och de kommunala beslutsfattarnas kunskap om klimatfér-
andringen &r i genomsnitt pa god niva och majoriteten har ocksé en realistisk
uppfattning om sin kunskapsniva. De kommunala beslutsfattarna vet bara nagot
mer om klimatférandringen 4n medborgarna gor. I bada grupperna finns ocksa
bristfalliga kunskaper om klimatférdndringen. =

SAMMANFATTNING
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SUMMARY

ost people, whether they represent the general public, local pol-

iticians or executives of large corporations, think about climate

change in their day-to-day lives. The greatest concerns are the

impacts of climate change on the most fragile regions globally and
on the lives of future generations. These results are based on surveys conducted
in early 2020 as part of the research project Making Sense of Climate Change:
Perspectives of Citizens, Business Leaders and Political Decision-Makers, which
investigates Finnish attitudes towards climate change.

Both the general public and local politicians are concerned that Finnish ef-
forts to keep climate change in check will be futile if others do not also take
action. Increasing societal confrontation was another common topic of concern
as was the fear that people fail to understand the gravity of the situation.

All the surveyed groups felt motivated by economic incentives to take ac-
tion on climate. Increasing one's own well-being and that of others was also
considered important. A common demotivating factor was the idea that in-
dividuals’ actions are insignificant in controlling climate change. Some local
decision makers and executives of large corporations also feel that economic
factors limit climate-related action.

The most popular climate-related actions among the general public are re-
cycling waste and reducing consumption. People also consider these to be
the most effective ways of reducing one’s own emissions. The actual impact
of waste recycling on the carbon footprint of an individual is, however, very
small. Climate action at the municipal level is supported by a majority of both
the general public and local politicians, but such actions are not, on average,
considered especially impactful.

Just under half of local decision makers and members of the general public feel
that Finnish actions are insignificant in combating climate change. Only around
half of local politicians consider their own municipality to be a significant actor in
controlling climate change. In addition, the overwhelming majority of general pub-
lic consider their own lives to be at least somewhat environmentally sustainable.

SUMMARY
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Nearly 40 percent of the general public regularly experience contradictions
between their beliefs and actions regarding climate change. These contradic-
tions mostly relate to choices made on mobility and consumption. Such contradic-
tions are less commonly experienced within municipalities and large companies.
Contradictions experienced by local politicians include those related to the costs
vs efficacy of climate actions, whereas for the executives of large companies
these were related to travel.

The general public has mixed feelings on the public debate on climate
change: most state that they have received information about the climate im-
pacts of their own lives and that their motivation to take climate action has
increased. At the same time, the majority of Finns feels that the debate lays the
blame on ordinary people and that the news and reports are difficult to follow.
All three surveyed groups would like to have more concrete, comparable and
practical information about climate change as well as the impacts and cost-ef-
fectiveness of climate actions.

Both the public and local decision makers have, on average, a good aware-
ness of climate change and most also have a realistic view of their own level
of knowledge. Local politicians know only a little more about climate change
than the general public. Knowledge gaps regarding climate change are also
evident in both groups. =

SUMMARY
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1. JOHDANTO

ILMASSA RISTIVETOA

“Turhauttavaa, kun edes punavihreda hallituksemme ei tunnu saavan
aikaan yhtdan mitdan konkreettista. Tavoite Suomen hiilineutraaliudesta
15 vuoden padstad tuntuu yha vain utopistisemmalta, puhumattakaan
muusta maailmasta.”

“Ilmastonmuutoshysteriassa keskitytddn ihan vaariin asioihin. Meilld on
muutakin pielessé ja mika pitadisi korjata kiireemmin. Suomi ja suomalaiset
ovat muuhun maailmaan verrattuna hyvinkin ekologisia olentoja.”

“Thmisten passiivisuus ja itsekkyys tdssd asiassa ahdistaa. Selvasti kovin
moni ei ymmarra, miten vakavasta asiasta on kysymys. Asiaa ei auta se,
ettd tiedotusvalineet 'tasapuolisuuden nimissd’ julkaisevat ilmastokrii-
sia vahéattelevien tai sen kiistavien ihmisten mielipiteitd samanarvoisina
asiantuntijoiden tutkitun tiedon kanssa.”

“Haja-asutusalueella asuvien syyllistdminen ihmetyttda. Tadlla on pakko
ajaa autolla joka paikkaan, mutta ei ehkéa ostella kaupoista niin paljoa,
lammitetdan ekologisemmin yms.”

della on joukko sitaatteja, jotka on poimittu Ilmassa ristivetoa -hankkeen
kansalaiskyselyn avoimista vastauksista. Ne osoittavat konkreettisesti,
kuinka ristiriitoja herattava aihe ilmastonmuutos on. Ristiriidat ovat
ymmarrettavia, silla ilmastonmuutoskeskustelu tulee usein 1dhelle kan-
salaisten arkea. Ruokavalio, kulutustottumukset, vapaa-aika ja asuminen ovat
vain esimerkkeja elaméanalueista, joita ilmastonmuutoskeskustelussa sivutaan.

Vastapainona yksilon vastuuta korostavalle ldhestymistavalle julkisessa
keskustelussa on ryhdytty perddnkuuluttamaan yhteiskunnallisia ratkaisuja,
silla vastuuta ilmastonmuutoksen hillinnédsta ei haluta vierittaa vain tavallisten
kansalaisten tai yritysten harteille. Ajatuksena on, ettd valtion ja kuntien taytyy
ottaa aktiivisempi rooli ja ohjata eri tahoja maaratietoisesti haluttuun suuntaan
esimerkiksi verotuksen avulla.

Toive julkisen vallan aktiivisemmasta roolista on perusteltu, mutta kansalais-
ten ja julkisen mielipiteen keskeisyytta ongelmien ratkaisussa se ei kuitenkaan
poista. Ensinnékin julkinen mielipide legitimoi harjoitettua politiikkaa. Vaikka
yksittdiset puolueet ja poliitikot voivat toimia yhteiskunnallisten muutosten ai-
rueina ja mielipidevaikuttajina, tavoitteilla ja keinoilla taytyy olla kansalaisten
enemmiston edes jonkinasteinen tuki. Vaaleissa kansalaisilla on joka tapauksessa
viimeinen sana. Jos harjoitettu politiikka ei miellytd, paattajat voidaan vaihtaa.'

JOHDANTO
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Toiseksi monet jarjestelmatason muutokset edellyttavéat joka tapauksessa
kansalaisten, poliittisten paattajien ja yritysten sitoutumista yhteisiin tavoit-
teisiin. Valtiovallalla ja kunnilla on kaytdssdan voimakkaitakin ohjauskeinoja,
mutta tehokkain tapa kdyttdytymismuutoksien saavuttamiseksi on vakuuttaa
eri tahot tavoitteiden tarkeydesta ja kaytettavien keinojen tehokkuudesta.?

Lisaksi ilmastonmuutoksen hillintd vaikuttaa vadjaamattomasti myos kuntien
ja yritysten toimintaymparistoon. Oli kyse kunnista tai yrityksistd, ilmastonmuu-
toksen hillintd voi merkitd mahdollisuutta profiilinnostoon. Se voi tuoda uusia
markkinoita ja lisadntyvéa taloudellista toimeliaisuutta, mutta myods taloudellisia
haasteita, vaikeita muutoksia elinkeinorakenteeseen seka turvattomuutta.

Yleisvaikutelma ilmastokeskustelusta on varsin repiva. Kansalaisten, yri-
tysten ja kuntien lahtokohdat ovat erilaisia. Kyselyt osoittavat silti yksiselittei-
sesti, ettd valtaosa suomalaisista kantaa huolta ilmastonmuutoksesta. Yhteisen
sdvelen vahvistamien kuitenkin edellyttaa eri tahojen huolien kuuntelemista
tarkalla korvalla. Paatoksentekijoilla tulee olla riittavasti tietoa eri osapuolten
tahtotilasta, valmiuksista ja herkkyystekijoistd. Thmisten asenteet ennustavat,
millaista politiikka he todennakodisesti kannattavat ja antavat myos viitteita siita,
mihin suuntaan he ovat valmiita muuttamaan omaa kdyttaytymistdan.® Taméan
tiedon lisddminen on yksi tdmén tutkimuksen paatehtavista.

USKO, TOIVO JA TOIMINTA - AIKARISEMMAT ILMASTOASENNETUTKIMUKSET
Kansalaisten ilmastonmuutosta koskevia asenteita on mitattu kyselyin jo vuosi-
kymmenten ajan niin Suomessa kuin maailmalla. My0s ilmastoasenteita koskevaa
tieteellista tutkimusta on tehty paljon. Ilmastoasenteita kartoittavissa kyselyissa
ja tutkimuksissa on varsin vakiintunut kysymyksenasettelu, eivatka suomalaiset
kyselyt tdssa suhteessa eroa kansainvalisista verrokeistaan. Aiempien kyselyjen
pohjalta voidaan muodostaa kattava peruskuvaus suomalaisten asennoitumisesta
ja toiminnasta ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi.

Ilmastokyselyissa on tavanomaisesti kartoitettu seuraavia teemoja:
Usko ihmisen aiheuttamaan ilmastonmuutokseen

IImastotietouden taso ja tiedonhankintatavat

IImastonmuutosta kohtaan koettu huoli ja muut tunteet

Kokemus ilmastonmuutoksen seurausten vakavuudesta

Kokemus omien ja muiden tekojen vaikuttavuudesta

Subjektiiviset ja sosiaaliset normit ilmastonmuutoksen hillintdan liittyen

No ods ebde

Tehdyt ilmastoteot ja ilmastonmuutoksen hillintdén liittyvien poliittisten
toimenpiteiden kannattaminen

8. Yritysten rooli ilmastonmuutoksen torjunnassa

JOHDANTO
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Aikaisemmat kyselyt osoittavat, ettd suomalaisten laaja enemmistd uskoo
ilmastonmuutoksen olevan todellinen ongelma ja kantaa huolta planeetan
kohtalosta.* Sen sijaan muut ilmastonmuutoksen herattdmat tunteet ovat melko
laimeita.’ Eurobarometrien mukaan suomalaisten huoli ilmastosta on kasvanut
viime vuosikymmenen aikana.

Trendi ei kuitenkaan ole ollut yksinomaan nouseva, vaan 2010-luvun alun
taloudellinen taantuma laski ihmisten ilmastonmuutoksesta kokemaa uhkaa.®
Viimeisimmat ilmastokyselyt viime vuoden lopulta kertovat, ettd suomalaisten
ilmastohuoli on kddntynyt laskuun vuoden 2019 aikana.” Vuoden 2020 alussa
alkanut, yhteiskuntia globaalisti ravisteleva koronakriisi ja sitd seurannut ta-
loudellinen taantuma ovat my0s omiaan heikentamdan ilmastonmuutoksesta
kannettua huolta, ainakin véaliaikaisesti.®

Aiemmissa kyselyissa on kartoitettu hyvinkin tarkkaan sitd, millaisia tekoja
suomalaiset tekevat ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi ja jonkin verran, sita
millaisia poliittisia ilmastotoimia he kannattavat.” Vaikka suomalaiset kantavat
laajasti huolta ilmastosta, vain vahemmist0 on tehnyt muutoksia eniten paas-
t0ja aiheuttavilla elamanalueilla.'

Myods tiedot kotitalouksien paastdjen kokonaiskehityksesta osoittavat, ettei-
vat suomalaisten elamantavat ole muuttuneet vahapaastoisempain suuntaan
2000-luvulla." Ilmastobarometrin mukaan suomalaiset kaipaavat tehokkaam-
paa ilmastopolitiikkaa ja ovat valmiita omaakin lompakkoa rokottaviin toimiin."
Tata voidaan pitdd myonteisend kehityksend, silld useiden tutkimuksien mu-
kaan ihmiset kannattavat todennakdisemmin yleisesti ilmastonmuutoksen hil-
lintdan tahtadvaa politiikkaa kuin spesifejd omaan elamanpiiriin kohdistuvia
tekoja.™ Toisaalta esimerkiksi Helsingin Sanomien kyselyssé kannatetuimpia
ilmastotoimia olivat juuri muihin ihmisiin osuvat toimet.™

Yksi merkittava este muutokselle on suomalaisten verrattain alhainen késitys
oman kayttdytymisensa ja elaméntyylinsa vaikuttavuudesta ilmastonmuutoksen
hillinnédssa.” Thmisen kokemus omien' ja yhteison' tekojen merkittavyydesta
ohjaa ihmisten toimintaa. Mikali ihminen ei usko omien tekojensa saavan aikaan
haluttua lopputulosta, hdnen motivaationsa laskee. Ilmastonmuutoksen kaltai-
sen kollektiivisen ongelman tapauksessa keskeistéd on se, minkalaisiksi ihminen
kokee laajemman yhteison — esimerkiksi suomalaisten — vaikutusmahdollisuudet.

Aiemmat kyselytutkimukset osoittavat, ettd suomalaiset ovat melko jakautu-
neita suhteessa omiin vaikutusmahdollisuuksiinsa ja kansallisiin vaikutusmah-
dollisuuksiimme.' Suomalaiset ovat useita muita lansimaalaisia skeptisempia
asian suhteen.' He my0s antavat suuren painoarvon sille, mitd muut tekevat.?

Aikaisemmissa tutkimuksissa ei ole selvitetty sitd, millaisia ilmastotekoja ja
poliittisia toimia suomalaiset pitdvat tehokkaina tapoina hillitd ilmastonmuu-
tosta.?' Kansainvalisissa tutkimuksissa on osoitettu, ettd ihmisilld on joitakin
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perustavanlaatuisia vaarinkasityksia siitd, mitka asiat lisdavat ja vastaavasti
hillitsevat ilmaston muuttumista.??

Ilmastotekojen vaikuttavana pitdmisen yhteyttad tekojen tekemiseen on saatu
ristiriitaista tietoa.?® Ihmisten alttiuteen tarttua ilmastoystavallisiin tekoihin
vaikuttavatkin monet muut seikat, kuten hinta ja vaiva.?* Kéasilla olevan tutki-
muksen yksi keskeisistd tehtdvistd on selvittdd, millaisia ilmastotekoja ja -toimia
suomalaiset pitavat kaikkein vaikuttavimpia. Tutkimuksessa myo6s tarkastellaan,
lisdako teon vaikuttavana pitdminen todennakoisyyttd tehda kyseinen teko —ja
vastaavasti, lisaako poliittisen ilmastotoimen vaikuttavana pitdminen todenna-
koisyytta kannattaa kyseistd toimea.

Tiedolla on osoitettu olevan yhteys ilmastoa kohtaan koettuun huoleen
sekéa ilmastotekojen tekemiseen.? Ilmastotietouden taso on ollut kuitenkin
tahan saakka yksi merkittdvimpia tiedon kapeikkoja suomalaisessa ilmasto-
asennetutkimuksessa.

Suomalaisen aikuisvdeston objektiivisen ilmastotiedon tasoa ei ole aiemmin
kattavasti testattu.? Kouluikdisten suomalaisten ilmastotietoutta on sen sijaan
selvitetty useassa tutkimuksessa.?” Aikaisemmat aikuisvaestoon kohdistetut
kyselyt osoittavat, ettd suomalaisten enemmistd osaa nimetd ihmisen ilmaston-
muutoksen padasialliseksi aiheuttajaksi.?® Kyselytutkimuksien mukaan suuri osa
suomalaisista kuitenkin pitad itse omia tietojaan ilmastonmuutoksesta ja sen hil-
linn&sta puutteellisina.? Kasillad oleva tutkimus syventda kasitystd suomalaisten
ilmastotoimijuudesta myds talla saralla.

Niin ikddn uutena asiana tdma tutkimus valottaa suomalaisten ilmaston-
muutokseen liittyvia sisdisia ristiriitoja. Vaikka ilmastokysymyksissa vaikuttaa
vallitsevan hyvin pysyva ristiriita sanojen ja tekojen valilla, aiemmissa kyse-
lyissa ei ole spesifisti pyritty selvittdmaan millaisia ristiriitoja suomalaiset
kohtaavat ilmastoon liittyen. Ilmastokysymykset ovat omiaan aiheuttamaan
ristiriitoja, silla valtaosa suomalaisten padstdista syntyy hyvin arkisista, ta-
vanomaisen elamantavan peruspilareista, kuten liikkkumisesta, asumisesta,
ruokailuvalinnoista ja kuluttamisesta.3°

Ilmastonmuutos my0ds aiheuttaa ihmismielelle kognitiivisen haasteen. Ilmas-
tonmuutoksessa on kyse laajasta ja monisyisesta luonnontieteellisesta kysymyk-
sestd, johon liittyy vaikeasti ymmaérrettavid todenndkoisyyksid.®' Oman vaikeuten-
sa aiheuttaa myos se, ettd ilmastonmuutos vaatisi tekoja ja uhrauksia nyt, mutta
ilmastonmuutoksen tuhoisimmat seuraukset sijoittuvat ajallisesti, psykologisesti
ja maantieteellisesti suomalaisten valittdmén elaméanpiirin ulkopuolelle.3?

Suomalaisten yrittdjien ja yritysjohtajien ilmastoasenteista on kartoitettu jon-
kin verran viime vuosina jo ennen tatakin tutkimusta. Kyselyt tosin painottuvat
etupddssa pieniin ja keskisuuriin yrityksiin. Suuryritysten johtajista tiedetdan
valmiiksi kuitenkin se, etté jopa 72 prosenttia heistd ndkee yritysten tehtavana
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olevan ratkaista ympariston kaltaisia polttavia yhteiskunnallisia ongelmia. Ladhes
kaikki suuryritysten johtajat ndkevat vastuulliset teot kasvavana kilpailutekijana.

Kaiken kaikkiaan erikokoisten yksikdiden muodostamassa yrityskentdssa
on paljon hajontaa sen suhteen, kuinka merkittdvaksi tekijaksi ilmastonmuutos
mielletdan yritystoiminnan kannalta. Esimerkiksi osassa yrityksia ilmastonmuu-
toksesta ei juurikaan keskustella. Monet yrittajat eivat nae ilmastonmuutoksen
vaikuttavan liiketoimintaan lainkaan, ja vain vdhemmisto on tehnyt selvityksen
ilmastonmuutoksen vaikutuksista yrityksen toimintaan. Enemmisto yrityksista
kertoo kuitenkin tekevansd ilmastotekoja. Niihin motivoivat erityisesti yrityksen
arvot ja strategia, markkinointi ja brandi sekd kustannussaastot.3*

Suomalaiset odottavat yritysten olevan aktiivisia ilmastoasioissa. Tuoreim-
man Eurobarometrin® mukaan 62 prosenttia suomalaisista ajattelee, etta yri-
tysmaailmalla on velvollisuus hillitd ilmastomuutosta. Yrityksen sijoittuivat heti
toiseksi maan hallituksen jalkeen. Suomalaiset eivat kuitenkaan ole taysin tyy-
tyvaisia yritysten taméanhetkisiin panostuksiin. Esimerkiksi Taloustutkimuk-
senkyselyssa® 40 prosenttia suomalaisista koki, etteivét yritykset tee tarpeeksi
ilmastonmuutoksen pysayttamiseksi.

Poliittisten paattdjien ilmastoa koskevista mielipiteista on olemassa paljonkin
hajanaista tietoa muun muassa vaalikoneissa, politiikkojen henkilokohtaisilla
internetsivustoilla sekd journalistisessa mediassa.

Poliittisten puolueiden ilmastolinjauksista voi lukea niiden ohjelmista ja muis-
ta virallisista ulostuloista. Poliitikkojen ilmastoasenteita laajasti kartoittavia
tutkimuksia ei kuitenkaan ole aiemmin tehty Suomessa ennen tatd tutkimusta.®”
Esimerkiksi niin sanottujen energiaeliittien — muun muassa kansanedustajien

—nakemykset energiapolitiikasta poikkeavat jonkin verran kansalaisten mielipi-
teistd.®® Kuntatasolla on tehty kartoitusta kuntien ilmastopolitiikan taytantoon-
panosta sekd sen motivaatiotekijoistad ja hidasteista.??

TUTKIMUKSEN TAVOITTEET JA KYSYMYKSENASETTELU
Kasilla olevan tutkimuksen tarkoituksena on laajentaa ja syventda aiempien ilmas-
toasennekyselyiden luomaa kuvaa suomalaisista. Kansalaisten ohella hankkeessa
tarkastellaan my0s kahta vahemman tutkittua ryhmaa, eli suuryritysten johtajia
ja kuntapaattajia. Suomalaisten yrittdjien ja yritysjohtajien ilmastoasenteita on
kartoitettu aiemminkin viime vuosien aikana,*® mutta ké&silla oleva kysely on
ensimmainen yksinomaan suuryritysten johtajiin ja ilmastokysymyksiin kes-
kittyva kysely. Poliittisten pdattajien ilmastoasenteita kartoittavia ja kokoavia
tutkimuksia on sen sijaan vdhan,* myos kansainvalisesti.*?

Tutkimuksen kohteeksi valittiin kansalaiset, kuntapaattdjat ja suuryritysten
johtajat, silla kyseisilla ryhmilld on merkittavaa vaikutusvaltaa siihen, millaista
ilmastotydta Suomessa tehdaan. Vaikuttava toiminta ilmaston hyvéaksi edellyt-
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taa laajan yhteisen ymmarryksen 16ytymista. Ihmiset, heiddan asuinympariston-
sd, tyOnantajansa ja kuluttamisen paikat luovat yhdessa kokonaisuuden, joka
voi hidastaa ilmastonmuutoksen etenemista.

Valitut ryhmat myo6s vaikuttavat toisiinsa usein eri tavoin. Poliittiset paatok-
set ja yritysten toiminta muovaavat osaltaan kansalaisten ilmastotoimijuutta.
Ne voivat mahdollistaa sita tai asettaa sille rajoitteita. Vastaavasti kansalaisten
asenteet ja toiminta ovat signaaleja poliittisille paattéjille ja yritysjohtajille.*®
Néin kansalaiset ovat osaltaan vaikuttamassa siihen, millaista politiikkaa Suo-
messa harjoitetaan seka siihen, miten yritykset toimivat.

Kansalaisten, poliittisten paattajien ja suuryritysten johtajien asenteiden
yhtdaikainen kartoittaminen mahdollistaa my0s kyseisten ryhmien keskindisen
vertailun. Yhteisen ilmastoymmarryksen luomiseksi on tarked tietdd, mitka il-
mastonmuutoksen hillitsemiseen liittyvat tekijat yhdistavat ja mitka erottavat
yhteiskunnan eri sektoreilla toimivia ihmisia. Erityisesti kansalaisille ja kunta-
paattéjille suunnattujen kyselyiden avulla hanke pystyy myds hahmottamaan
kuntatason poliittisen eliitin ja sen edustaman kansan valistd asenne-etdisyytta.

Hankkeessa keskityttiin poliittisista padttdjistda nimenomaan kuntapaattajiin,
sillda kunnilla on merkittdva rooli Suomen hiilidioksidipdastdjen vahentamises-
sd.% Kunnat my0s toimivat verrattain aktiivisesti ilmaston hyvéksi: ldhes puolet
suomalaisista asuu kunnassa, joka tahtaa hiilineutraaliuteen vuoteen 2030 men-
nessa.* Laajan ja heterogeenisen kuntakentdn paattajien ilmastondkemyksista
on kaiken kaikkiaan vahemman tietoa kuin kansanedustajien asenteista. Yri-
tyskentasta tarkasteluun valikoituivat juuri suuryritysten johtajat heidan edus-
tamiensa yritysten kansantaloudellisen merkityksen vuoksi.*¢ Naitd yrityksia
voidaan pitdd suurina taloudellisen — ja yhteiskunnallisen — vallan kayttdjina.

Tutkimuksen padkysymykset ovat seuraavat:

= Mika ilmastonmuutoksessa ja sen hillinndssa huolestuttaa?
Miten paljon ilmastoa ajatellaan arjessa?

= Mitka asiat motivoivat tekeméan ilmastotekoja ja mitka asiat
vastaavasti vahentavat halua niihin?

= Millaisia ilmastotekoja tehddan ja millaisia poliittisia toimenpiteita
kannatetaan? Entéd millaisia ilmastotekoja ja -toimia pidetaan vaikuttavina?

= Aiheuttavatko ilmastokysymykset ristiriitoja ja
mihin mahdolliset ristiriidat liittyvat?

= Kuinka paljon ilmastonmuutoksesta, sen syistd ja seurauksista tiedetaan?
Miten ilmastonmuutokseen liittyvéa tietoa hankitaan ja miten siihen

suhtaudutaan? Mistd asioista kaivataan lisda tietoa?

Tutkimus jakautuu viiteen temaattiseen lukuun. Niissd on tarkasteltu kohderyh-
mien eli kansalaisten, kuntapaattdjien ja suuryritysten johtajien ilmastoasenteita
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eri nakokulmista. Kussakin luvussa on tehty soveltuvilta osin myds kyseisten
ryhmien vélista vertailua.

Raportin ensimmaisessa luvussa tarkastellaan eri ryhmien ilmastonmuu-
tokseen ja sen hillintdan liittyvid huolenaiheita, ilmastotekoihin motivaatiota
tuovia asioita sekéa lannistavia tekijoita.

Toisessa luvussa perehdytadn sithen, millaisia ilmastotekoja tehddan ja mil-
laiset ilmastotoimet saavat kannatusta ja miten vaikuttavina eri toimia pidetaan.

Kolmannessa luvussa analyysin kohteena ovat kasitykset suomalaisten te-
kojen merkityksesta seka ilmastonmuutoksen hillinndsta aiheutuvat ristiriidat.

Neljannessé luvussa tarkastellaan ilmastonmuutosta koskevaa julkista kes-
kustelua sekd tiedonhankintaa.

Viidennessa luvussa syvennytaan kansalaisten ja kuntapaéattajien ilmasto-
tietouden tasoon ja tiedon kapeikkoihin.

Raportin kuudennessa, tuloksia yhteen kokoavassa luvussa kdydaan tiivis-
tetysti lapi milla tavoin keskeisimmat taustamuuttujat (mm. ikd, asuinpaikka,
puoluetausta) vaikuttavat ilmastoasenteisiin.

Raportin paattavassa seitsemannessa luvussa tarjotaan tutkimustuloksiin
pohjautuvia tydkaluja rakentavaan, eri ryhmia yhdistavain ilmastopolitiikkaan

Tutkimusanalyysin lisdksi raportti sisdltad tekstin lomaan sijoitettuja na-
kokulmakirjoituksia, joissa hankekonsortion osapuolet kommentoivat keskei-
sid tuloksia omien organisaatioidensa nakokulmasta. Nakokulmakirjoitusten
tavoitteena on tuoda esiin erilaisia nakokulmia aiheesta ja edistda yhteisen
ymmarryksen 10ytymista. Ne ovat kirjoittaneet valtiosihteeri Ville Kopra (tyo-
ja elinkeinoministerio), valtiosihteeri Terhi Lehtonen (ymparistoministerio),
valtiosihteeri Kimmo Tiilikainen (maa- ja metsatalousministerio), asiantuntija
Pauliina Jalonen (Kuntaliitto), asiantuntija Jukka Makkonen (Energiateollisuus),
ymparistojohtaja Liisa Pietola (MTK) sekd puheenjohtaja Antti Palola (STTK).

TUTKIMUKSEN TOTEUTUS JA KYSELYAINEISTOT
Tutkimuksen aineistot on keratty internetkyselyilld. Kaikissa kolmessa kyse-
lyssa kasiteltiin edella esiteltyja kattoteemoja, mutta kysymyksenasettelut ja
kysymysten vastausvaihtoehdot mukautettiin tarkoituksenmukaisiksi kullekin
vastaajaryhmalle. Suuryritysten johtajille suunnattu kysely oli muita kyselyja
huomattavasti lyhyempi riittdvan vastaajamaaran varmistamiseksi.
Kysymyspatteristot suunniteltiin hankkeen tutkijoiden johdolla. Hankkeen
yhteistyOpartnereiden edustajista koottu seurantaryhmaé osallistui saannolli-
sesti kysymyspatteristojen tydostamiseen ja kommentoi kysymyslomakkeiden
eri versioita. Kyselylomakkeet 16ydat liitteesta.
Suuryrityskysely kerattiin 10.-16.2.2020. Kysely ldhetettiin 250 suurimman
Suomessa toimivan yrityksen johtotehtdvissa toimiville, yhteensa 1 800 henkilolle.
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Vastauksia saatiin 197, joten vastausprosentti oli noin 11 prosenttia. Kysely oli
anonyymi, mutta taustamuuttujien perusteella vastauksia tuli arviolta 155 eri
yrityksesta. Yritystason edustavuus on siis hyva.

Kuntapaattajakysely kerattiin 5.-17.2.2020. Kyselyn teknisestd toteutuksesta
vastasi Kuntaliitto. Kuntaliiton asiantuntijat my0s kommentoivat kyselylomak-
keen eri versioita. Kysely osoitettiin kaikille Manner-Suomen kuntien kunnan-
johtajille, kunnanvaltuustojen ja -hallitusten puheenjohtajistoon kuuluville seka
lautakuntien puheenjohtajille. Yhteenséa kyselyn sai noin 3 000 henkiloa. Vas-
taajia oli 413, ja vastausprosentti oli noin 14 prosenttia.

Kuntapaattajakyselyyn saatiin vastauksia tasaisesti ympari Suomen, eli ai-
neiston alueellinen edustavuus on hyva. Vastaajista 69 prosenttia oli miehia ja
31 prosenttia naisia, mika vastaa kohderyhmén sukupuolijakaumaa. Vastauksia
saatiin kaikista ikdryhmistd, joskin yli 50-vuotiaat vastaajat olivat otoksessa
hieman yliedustettuina. Noin puolet vastaajista edusti alle 10 000 asukkaan
kuntaa, mikd vastaa jossain maarin myos todellista tilannetta.4’

Puolueittain kuntapaattajakyselyn suurimmat vastaajaryhma olivat keskustalai-
set (31%), kokoomuslaiset (18 %) ja sosiaalidemokraatit (16 %). Sitoutumattomia oli
yhdeksén prosenttia vastaajista, vasemmistoliittolaisia seitseméan prosenttia, vih-
reitd viisi prosenttia, RKP:1disia viisi prosenttia ja perussuomalaisia nelja prosenttia.

Vastaajien puoluekannat vastaavat melko hyvin Suomen kunnanvaltuutet-
tujen puoluejakaumaa, joskaan vertailutietoa ei ole olemassa lautakuntien pu-
heenjohtajien ja kunnanjohtajien osalta. Otoksen koosta johtuen tuloksia ei kui-
tenkaan ole analysoitu puoluetaustan mukaan, vaan tarkastelemalla vastaajien
sijoittumista vasemmisto—oikeisto- seké arvoliberaali—arvokonservatiivi-janoil-
le.*® Kuntapaattdjat painottuvat jonkin verran poliittiseen oikeistoon, kun taas
arvoliberaaleja ja -konservatiiveja on suurin piirtein yhté paljon.*®

Kansalaiskyselyaineisto kerattiin Taloustutkimuksen internetpaneelissa
26.2.-2.3.2020. Kyselyyn vastasi 4 040 henkilda. Tulokset painotettiin idn, su-
kupuolen ja asuinpaikan mukaan vaestotilastoja vastaaviksi ja kyselyn otos
edustaa Suomen aikuisvaestda. Virhemarginaali on keskiméaarin noin 1,5 pro-
senttiyksikk0a suuntaansa.

Aineistojen analyysista vastasi tutkijaryhma. Alustavat tulokset esiteltiin
hankkeen seurantaryhmalle, jossa kaikki osapuolet saattoivat esittda omia néa-
kemyksidan ja tulkintoja tuloksista. Padvastuu kyselyistd ja niiden tulosten tul-
kinnasta oli kuitenkin tutkijaryhmalla.

Suuryritysjohtaja-, kuntapdattaja- ja kansalaiskyselyiden padhavainnot jul-
kistettiin vuoden 2020 aikana kolmessa erillisesséa tulospaketissa.5® Tassa tutki-
musraportissa vedetdan yhteen aiempien tulosjulkistusten havaintoja, tehdaan
vertailua eri vastaajaryhmien valilla sekd analysoidaan ennen julkaisemattomia
tuloksia erityisesti vastaajien ilmastonmuutosta koskevasta tietotasosta. ®
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2. HUOLENAIHEET, MOTIVAATION
LAHTEET JA LANNISTAVAT TEKIJAT

= Ilmastonmuutos huolestuttaa sekd kansalaisia, kuntapaattajia etta
suuryritysten johtajia. Huolta kannetaan erityisesti vaikutuksista
globaalisti haavoittuvaisimmille alueille ja kielteisistd vaikutuksista
tulevien sukupolvien elamaén.

= Taloudelliset tekijat motivoivat kaikkia ryhmia ilmastotoimiin.

= IImastonmuutoksen hillinndssd ndhdadn myos mahdollisuuksia: Kansa-
laisten hyvinvointi lisddntyy, kuntiin tulee uusia markkinoita ja yritys-
ten kilpailuasetelma vahvistuu.

= Suomalaisilla on verrattain heikko usko omien tekojen merkitykseen, mika
jarruttaa ilmastotoimiin tarttumista. Myos kokemus yhteiskunnallisen vas-
takkainasettelun lisddntymisesta ja aiheen politisoitumisesta lannistavat.

TULEVIEN SUKUPOLVIEN ELINOLOT JA VAIKUTUKSET GLOBAALISTI
HRAVOITTUVAISIMMILLE ALUEILLE HUOLESTUTTAVAT

Tasséa luvussa tarkastellaan, miten paljon kansalaiset, kuntapaattajat ja suur-
yritysten johtajat ajattelevat ilmastoa arjessaan seka mitkd asiat huolestuttavat
heitd ilmastonmuutoksessa ja sen hillinndssa. Lisdksi luvussa syvennytaan siihen,
mitka asiat lisddvat ndiden eri ryhmien halua toimia ilmaston hyvéksi ja mitka
asiat vastaavasti laskevat motivaatiota.

Aikaisemmat kyselyt ovat osoittaneet, ettd valtaosa suomalaisista kantaa huol-
ta ilmastosta.’ Tama tutkimus tasmentda taméan huolen laatua kysymalla kuinka
paljon ilmastonmuutos on ldsnd ihmisten ajatuksissa ja mihin ilmastonmuutok-
seen ja sen hillintdan liittyvat huolet ensisijaisesti kohdistuvat. Tama auttaa il-
mastoviestinnan kohdistamista sekd ymmartdmaan, millaisia varauksia ilmaston-
muutoksen hillitsemiseksi tehtaviin toimiin liittyy. Ilmastotyon ndkoékulmasta on
taas tarked tietdd millaiset syyt edistavat ja hidastavat ilmastotekoihin ryhtymista.

Enemmist6 kansalaisista, kuntapaattajistd ja suuryritysten johtajista ajat-
telee ilmastonmuutosta arjessaan paljon tai jonkin verran. Kansalaisista ilmas-
tonmuutosta ajattelee vahintdan jonkin verran 59 prosenttia, kuntapaattajista
64 prosenttia ja suuryritysten johtajista 66 prosenttia. Vain hyvin pieni vahem-
mistO vastaajista ei ajattele ilmastonmuutosta arjessaan lainkaan. Tulokset
osoittavat, ettd ilmastonmuutos on ainakin jossakin mééarin 1dsné lahes kaik-
kien suomalaisten ajatuksissa.

HUOLENAIHEET, MOTIVAARTION LAHTEET JA LANNISTAVAT TEKIJAT
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KUVIO 1. MIKA ILMASTONMUUTOKSESSA HUOLESTUTTAA ENITEN
KANSALAISIA, KUNTAPAATTAJIA JA SUURYRITYSTEN JOHTAJIA? (%)

SAIVALITA ENINTAAN KOLME VASTAUSVAIHTOEHTOA.

Vaikutukset globaalisti
haavoittuvaisimmille alueille

Vaikutukset tulevien
sukupolvien eldmaan

Yhteiskunnallisen
epévarmuuden kasvu

Luonnon monimuotoisuuden
kdyhtyminen

Lisaantyvat konfliktit
ja sodan uhka

Séan aériolosuhteiden
yleistyminen Suomessa

Pakolaisuuden lisdé@ntyminen

Puhtaan vedensaannin heikkeneminen

Kielteiset taloudelliset
vaikutukset Suomelle

Vaikutukset edustamani
yrityksen/oman elinkeinoni
tulevaisuuteen

Muut asiat

limastonmuutos ei huolestuta

Suuret muutokset
omalle elintavalle
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Liséksi kaikkiin kolmeen vastaajaryhméaan kuuluvilta kysyttiin, mikéa heita
huolestuttaa ilmastonmuutoksessa eniten. Kaikille annettiin samat 13 vas-
tausvaihtoehtoa, joista oli mahdollista valita korkeintaan kolme. Kuviossa 1
vertaillaan ryhmien valisia eroja.

Kaikki kolme ryhmééa nimedavéat vaikutukset globaalisti haavoittuvaisimmil-
le alueille seké vaikutukset tulevien sukupolvien elaméaan kaikkein useimmin
suurimmiksi huolenaiheikseen. Painotuserot ovat ndiden kahden vastausvaih-
toehdon osalta hyvin pienid. Yli 40 prosenttia jokaisesta kolmesta ryhmasta
nimedd jommankumman niista.

Suuryritysten johtajat nimeédvéat yhteiskunnallisen epdvarmuuden kasvun
(40%) huomattavasti kansalaisia (19 %) ja kuntapaattajia (24 %) useammin. Tama
johtuu todenndkéisesti osaltaan siitd, ettd suuryritysten johtajat kokevat yhteis-
kunnallisen epavakauden isoksi riskiksi liiketoiminnalle. Kuntapaattajat eivat
mainitse luonnon monimuotoisuutta (28 %) aivan yhta usein kuin suuryritysten
johtajat (36 %) ja kansalaiset (37 %). Kansalaisia taas huolettaa muita harvemmin
kielteiset taloudelliset vaikutukset Suomelle.

Kansalaiset, kuntapaattajat ja suuryritysten johtajat kantavat huolta hyvin
samankaltaisista asioista, mika kielii siitd, ettd heiddn valilladn vallitsee yhteis-
ymmarrys tilannekuvasta. Jos kansalaisten huolenaiheet olisivat taysin erilaiset
kuin kuntapaattajien tai merkittavien yritysjohtajien, ilmassa olisi potentiaalia
perustavanlaatuisille railoille kansalaisten ja paattajien valilla.

Kansalaisilta ja kuntapaattdjiltd kysyttiin myds, mikéa heitd huolestuttaa eni-
ten ilmastonmuutoksen hillinnassd. Heille annettiin 12 vaihtoehtoa, joista oli
mahdollista valita korkeintaan kolme (kuvio 2).

Vastaukset erosivat jonkin verran toisistaan. Molemmissa ryhmissa noin puolet
mainitsee keskeiseksi huoleksi sen, ettd Suomen ponnistelut valuvat hukkaan,
koska muut eivét tee tarpeeksi. Kansalaisissa (47 %) on kuitenkin kuntapaattajia
(32%) huomattavasti enemman niitd, jotka kantavat huolta siitd, etteivat ihmiset
ymmarra tilanteen vakavuutta. Osin tata selittda kuntapaattajien puoluejakauma.
Vastanneiden kuntapaattajien joukossa on paljon keskustalaisia ja vain vdhin
vihreita. Yleinen ymmartamattomyys tilanteen vakavuudesta hiertda juuri vihreita.

Kuntapaattajat ovat hieman kansalaisia huolestuneempia siité, etta yhteis-
kunnallinen vastakkainasettelu kasvaa ja ettd ilmastotoimien kustannukset
jakaantuvat epatasaisesti eri vaestoryhmille. Kuntapaattdjit ovat kansalaisiin
verrattuna paljon useammin huolestuneita kustannusten epatasaisesta jakau-
tumisesta eri osissa Suomea. Alueellisen epatasa-arvon mainitsee noin joka
kolmas kuntapdattaja, mutta vain joka kuudes kansalainen.

Tata selittda se, ettd enemmistd kyselyyn vastanneista kuntapaattajista on
kotoisin pienistd kunnista. Myos pienissd kunnissa asuvat kansalaiset ovat
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KUVIO 2. MIKA ILMASTONMUUTOKSEN HILLINNASSA HUOLESTUTTARA ENITEN

KANSALAISIA JA KUNTAPAARTTAJIA? (%)
SAIVALITA ENINTAAN KOLME VASTAUSVAIHTOEHTOA.

Suomen ponnistelut valuvat hukkaan,
silld muut eivét tee tarpeeksi

Ihmisten ymmaértamattomyys
tilanteen vakavuudesta

Yhteiskunnallisen vastakkain-
asettelun lisddntyminen

limastotoimien kustannukset jakaantuvat
epétasaisesti eri vaestdryhmille

limastoteot ovat liian
kallita Suomelle

limastotoimien kustannukset jakaantuvat
epétasaisesti eri osissa Suomea

Teollisuuden katoaminen Suomesta
limastoteot ovat liian kalliita minulle
Joudun muuttamaan eldmantapaani

Muut asiat

Mik&an ilmastonmuutoksen
hillinnéssé ei huoleta minua

Pelkdédn oman elantoni puolesta
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huomattavasti enemmaén huolissaan alueellisesta epadtasa-arvosta kuin isojen
kaupunkien asukkaat.

Ilmastotoimien korkea hinta huolestuttaa 23 prosenttia kansalaisista ja 19
prosenttia kuntapaattdjistd. Teollisuuden katoamisesta on huolestunut 16 pro-
senttia kansasta ja 22 prosenttia paattajista.

Ilmastotoimien vaikutukset omaan elaméan (hinta, vaikutukset elinkeinoon
tai eldméntapaan) eivat juuri huoleta kansalaisia tai paattajid. Ainakaan ne
eivat kuulu karkihuolien joukkoon. Tata voidaan pitad siind mielessa yllattava-
né, ettd eri arvioiden mukaan kotitalouksien pitdisi vahentda paastdja 70-90
prosentilla nykyisestd.5? Tamédnkaltainen muutos tietdisi suuria muutoksia val-
taosan jokapdivaiseen elamaan.

LASTEN TULEVAISUUS INNOSTAA KANSALAISIA ILMASTOTEKOIHIN

Kuten kuviosta 3 ndhdaén, kansalaisten halua tehda ilmastotekoja lisda eniten
maapallon kantokyvysta huolehtiminen omien lasten ja tulevien sukupolvien
hyvaksi (45 %). Ymmarrettadvasti vaihtoehto vetosi erityisesti niihin, joilla on omia
lapsia (58 %). Lisaksi naiset (52 %) ja yli 65-vuotiaat (56 %) valitsivat tdman vaihto-
ehdon keskimadraistd useammin. Tulos on linjassa aiempien tutkimusten kanssa,
joiden mukaan tulevien sukupolvien huomioiminen ja ajatus oman eldmantavan
pitkdaikaisvaikutuksista lisda ihmisten halua tehda ilmastoystavallisia tekoja.5?

Tulevaisuusndkokulma voi lisdtd ilmastonmuutoksen seurausten emotionaa-
lista ja psykologista laheisyytta suomalaisten keskuudessa. Suomi ei maantie-
teellisesti kuulu niihin alueisiin, jotka karsivat ilmastonmuutoksesta talla hetkel-
14 eniten, mista johtuen ilmastonmuutoksen seuraukset voivat tuntua etaisilta.

Toiseksi yleisin motivaatiotekija ilmastotekojen tekemiseen on mahdollisuus
saastad rahaa (40%). Seuraavina tulevat velvollisuudentunne (29 %), ilmastote-
kojen vaivattomuus (26 %) ja niiden myonteinen vaikutus omaan hyvinvointiin
(25%). Taltdkin osin tulokset ovat yhtenevia aiempien tulosten kanssa. Ilmas-
toteon taloudelliset kustannukset ja teon eteen nahtava vaiva ovat tarkeitd te-
kijoitd ihmisten punnitessa, millaisia ilmastotekoja he ovat valmiita tekemaan.’*

Vastaukset kielivat myos tietynlaisesta pragmaattisuudesta. Ne viittaavat
siihen, ettd monet suomalaiset suosivat toimia, jotka ovat helposti toteutettavia
ja taloudellisilta kustannuksiltaan edullisia. Luku 3, jossa késitelldan suomalais-
ten tekemid ilmastotekoja, vahvistaa osaltaan tdméan tulkinnan.

Mahdollisuus sdastad rahaa on tarkea useille eri ryhmille. Miehille se on
yksittaisistd syista tarkein ilmastotekoihin motivoiva tekija, mutta tdrked se on
myo6s monille naisille. Lisdksi se motivoi tasaisesti eri-ikaisia seka eri puoluei-
den kannattajia. Edes vastaajien taloudellinen tilanne ei vaikuta halukkuuteen
sadstdd rahaa, vaan se kiinnostaa eri tuloluokkiin kuuluvia hyvin tasaisesti.
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KUVIO 3. MITKA ASIAT LISAAVAT ENITEN KANSALRISTEN HALUA TEHDA

SAIVALITA ENINTAAN KOLME VASTAUSVAIHTOEHTOA.

Maapallon kantokyvysté huolehtiminen
omien lasten ja tulevien sukupolvien hyvéksi

Mahdollisuus sééstéa rahaa (esim. sdhkdn-
ja vedenkulutus, tavaroiden kierrétys)

Koen ilmastotoimiin
tarttumisen velvollisuudekseni

limastoystavallisten tekojen
tekeminen on vaivatonta arjessa

Mydnteinen vaikutus omaan hyvinvointiin
(esim. ruokavalio ja hyotyliikunta)

Koen, etta teoillani on vaikutus
ilmastonmuutoksen hillintdan

Haluan nayttaa esimerkkia muille

limastoystévallisten tekojen tekeminen
tuottaa minussa hyvéanolon tunnetta

Mikééan ei lisda haluani
tehdé ilmastotekoja

Koen sosiaalista painetta
tehdé ilmastotekoja

Muut asiat

Lahipiirin kannustus
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Huomattavaa on, ettd taloudellinen argumentti puree myos heihin, jotka eivat
usko ihmisen olevan ilmastonmuutoksen padasiallinen aiheuttaja. Sama on to-
dettu myds aiemmassa tutkimuksessa.>®

Sisdinen velvollisuudentunne on aikaisempien tutkimuksien mukaan etenkin
erityisen ilmastotietoisia henkiloitd yhdistavéa piirre.® Tassa tutkimuksessa velvolli-
suudentunne motivoi erityisesti alle 30-vuotiaita (40 %), yliopistokoulutettuja (39%),
opiskelijoita (51 %) seké vihreiden (56 %) ja vasemmistoliiton (50 %) kannattajia.

Ilmastotekojen vaivattomuuden ja myonteiset vaikutukset terveydelle kokee
kannustavaksi noin joka neljis. Vastaajan taustalla ei ole vaikutusta tuloksiin
lukuun ottamatta niité, jotka kokevat oman taloudellisen tilanteensa heikoksi.
Heista keskiméaaraistd harvempi motivoituu ilmastotekoihin terveyssyista. Ko-
konaisuudessaan ilmastotoimien hyvinvointivaikutukset kuitenkin motivoivat
erilaisia suomalaisia taustoista riippumatta. Tutkimusten mukaan tdma olisikin
vaikuttava tapa viestid ilmastoasioista.5’

Vastaavasti sosiaaliset normit, kuten lahipiirin asenteet tai sosiaalinen paine,
eivat naytd nousevan suomalaisia eniten motivoivien asioiden joukkoon. On tosin
mahdollista, etteivat vastaajat tunnista tai tunnusta sosiaalisten normien vaiku-
tusta omaan kdytokseensa. Sosiaalisella paineella on todistetusti suurikin vaikutus
ihmisten kdytokseen, mutta ihmiset eivat valttaméatta kovin helposti tunnista sita.s

Heita, joiden halua tehdd ilmastotekoja ei lisad mikéan, on hieman enemmaéan
kansalaisten (11 %) kuin kuntapaattajien (3%) ja suuryritysten johtajien (1 %)
joukossa. Kansalaisista nédin ajattelevat erityisesti johtavassa asemassa olevat
(21%) ja perussuomalaisten kannattajat (33%).

Kuviossa 4 esitellddn, mitka tekijat vahentavat suomalaisten halua tehda
ilmastotekoja. Yleisimmat niistd ovat ilmastokysymyksien liiallinen politisoitu-
minen (40 %) seka suomalaisten tekojen vahdinen vaikutus ilmastonmuutoksen
hillitsemiseen (40%). Ailemmissa tutkimuksissa on todettu, ettd omien toimien
pitdminen vaikuttavana vahvistaa motivaatiota ilmastotekoihin (ks. luku 4).
Siksi on merkille pantavaa, ettd suomalaisten kasitys omista vaikutusmahdol-
lisuuksistaan on varsin pessimistinen.

Molemmat edelld mainitut ndkemykset ovat keskiméaaraista yleisempi mies-
ten, ammattikoulun kdyneiden, idkkaiden ja perussuomalaisten joukossa. Koke-
mus suomalaisten tekojen vahaisestd vaikutuksesta vie motivaatiota erityisesti
perussuomalaisten (66 %) ja kokoomuksen (56 %) ddnestdjiltd. Keskimaardista
vahemman se sy0 motivaatiota opiskelijoilta (22 %), yliopiston kayneilta (32 %)
sekd vihreiden (12 %) ja vasemmistoliiton (17 %) kannattajilta.

Halua tehda ilmastotekoja vahentdd myos kustannusten epétasainen ja-
kautuminen eri vaestoryhmille (26 %) sekda epdatietoisuus siitd, mistd teoista
olisi oikeasti hyotya (22 %). Toisaalta joka viides kertoo, ettei mikdan heikenna
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KUVIO 4. MITKA ASIAT VAHENTAVAT ENITEN KANSALAISTEN HALUA
TEHDA ILMASTOTEKOJA? (%)

SAI VALITA ENINTAAN KOLME VASTAUSVAIHTOEHTOA.

limastokysymykset ovat
politisoituneet liiaksi

Suomalaisten teoilla on vahainen vaikutus
ilmastonmuutoksen hillitsemiseen

Kustannukset jakautuvat
epétasaisesti eri vaestdryhmille

En tieda, misté teoista
olisi oikeasti hyotya

Mikéan ei heikenna
haluani tehda ilmastotekoja

limastoystavalliset teot
ovat minulle liian kalliita

limastoystavallinen eldméntapa vaatisi
liikaa muutoksia nykyiseen verrattuna

Muut eivat tee tarpeeksi ilmaston hyvéksi,
joten minunkaan ei kannata

En koe ilmastotoimiin
tarttumista velvollisuudekseni

Muut asiat

Lahipiirin kielteinen
suhtautuminen ilmastotoimiin

limastonmuutoksen seuraukset
eivat vaikuta minuun
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heiddn haluaan tehdé ilmastotekoja. Nain ajattelevat erityisesti naiset (28 %)
seka vihreiden (36 %) ja vasemmistoliiton (34 %) kannattajat.

Hieman yllattden ilmastoystavallisten tekojen kalleus (15 %) ja suuret muutok-
set omaan elaméntapaan (9 %) eivat nouse keskeisiksi motivaatiota heikentaviksi
tekijoiksi. Yksi mahdollinen selitys on, ettd vastaajat ovat pohtineet etupaéssa
niitd toimia, joita he tekevét jo valmiiksi. Yleisimmat ilmastoteot ovat kaikki
melko edullisia ja helposti toteutettavissa olevia (ks. luku 3).

Toisaalta vastaajien taloudellinen tilanne ndkyy kuitenkin painotuksissa, eli
ilmastotekojen hintalappu ei ole merkitykseton asia. Kyselyssa vastaajia pyydettiin
arvioimaan omaa taloustilannettaan ja tulokset osoittavat, ettd ilmastotekojen
kalleus heikentda motivaatiota muita useammin niiden joukossa, jotka joutuvat
ajoittain tinkiméan ostoksistaan (29 %) tai joutuvat tinkiméan ldhes kaikesta (26 %).

Myds ika vaikuttaa: alle 30-vuotiaista 23 prosenttia kertoo ilmastotekojen
kalleuden laskevan motivaatiota, yli 65-vuotiaista vain kolme prosenttia. Alle
30-vuotiaita (19%) askarruttavat myos muita useammin suuret muutokset ny-
kyiselle elaméntavalle. Yli 65-vuotiaista néin ajattelee vain harva (2%).

TOIVE KUSTANNUSSAASTOISTA MOTIVOI KUNTAPAATTAJIA

Kuntapaattajilta kysyttiin, mitka asiat lisdavat eniten heidan halukkuuttaan edis-
td4 ilmastotoimia omassa kunnassaan. Kuten kuviosta 5 ndhddédn, mahdollisuus
saavuttaa kustannussaastoja (60 %) on ylivoimaisesti yleisin heiddn motivaatio-
taan lisdava tekija. Keskimaaraistd useammin tdma vaihtoehto valittiin alle 5 000
asukkaan kunnissa ja keskiméardista harvemmin yli 50 000 asukkaan kunnissa.

Taloudelliset kannusteet ovat muutoinkin tarkeitd. Toiseksi yleisin moti-
vaatiota lisdava tekija on mahdollisuus luoda uusia markkinoita ja taloudellista
aktiivisuutta kuntaan (45%). My0s kunnan mahdollisuus saada rahallista tukea
valtiolta ja EU:Ita (33 %) nousee suosituimpien vaihtoehtojen joukkoon. Talouden
rinnalla my6s kuntalaisten hyvinvointi (38 %) motivoi kuntapaattajia.

Eniten taloudelliset tekijat motivoivat poliittiseen oikeistoon itsensé sijoit-
tavia ja arvokonservatiivisina itsedan pitdvid kuntapaattajia. Arvoliberaalit ja
vasemmistolaiset paattajat painottavat keskimaaraistda useammin paattajien
velvollisuutta ja halua nayttaa esimerkkia kunnan asukkaille ja yrityksille. He
my0s suhtautuvat ilmastonmuutoksen torjuntaan kaikkinensa myonteisemmin
kuin arvokonservatiivit ja oikeistolaiset (ks. luku 3). Moraalinen velvollisuus
vaikuttaisi siis olevan tarkea motivoiva tekija niille, jotka haluavat olla eturin-
tamassa ilmastonmuutoksen hillinndssa. Sama trendi oli havaittavissa myos
kansalaiskyselyn tuloksissa.

Huomattavaa on myo0s se, ettd vain 11 prosenttia kuntapaattajista pitda kun-
talaisten odotuksia keskeisend motivaatiotekijdna. Tama ei kuitenkaan toden-
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KUVIO 5. MITKA ASIAT LISAAVAT ENITEN KUNTAPAARTTAJIEN
HALUKKUUTTA EDISTAA ILMASTOTOIMIA KUNNASSAAN? (%)

SAIVALITA ENINTAAN KOLME VASTAUSVAIHTOEHTOA.
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KUVIO 6. MITKA ASIAT VAHENTAVAT ENITEN KUNTAPAATTAJIEN
HALUKKUUTTA EDISTAA ILMASTOTOIMIA KUNNASSAAN? (%)

SAIVALITA ENINTAAN KOLME VASTAUSVAIHTOEHTOA.

limastotoimien kustannukset jakaantuvat
epéatasa-arvoisesti eri vdestoryhmille

Kunnan taloudellinen tilanne ei
mahdollista ilmastotoimia

Kunnassa tehtyjen ilmastotoimien
vaikuttavuutta on hankala osoittaa

Kunnissa tehdyillé paéstovahennyksilld
on vahainen vaikutus ilmaston-
muutoksen hillitsemiseen

Valtiovalta ei tue ilmastotyota

riittdvasti (esim. poliittinen ohjaus,
lainsdadanto, rahoitus)

Kunnassa ei ole riittavasti
ilmasto-osaamista

Kunnan poliittinen johto ei ole
riittdvan sitoutunut ilmastotavoitteisiin

Kunnan virkamiesjohto ei ole riittdvéan
sitoutunut ilmastotavoitteisiin

Kunnan yrityseldma ei ole riittdvan
sitoutunut ilmastonmuutoksen hillintdan

Mikaan ei heikenna haluani
edistaa ilmastotoimia

Muut asiat
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nakoisesti kerro siitd, etteivatkd kuntapaattéjat olisi sindnsé kiinnostuneita
edustamiensa kuntalaisten toiveista, vaan pikemminkin siitd, ettei kansalaisilta
tuleva paine ilmastonmuutosasioissa ole useimmissa kunnissa kovin suurta.
Suurissa kaupungeissa kuntalaisten odotukset ovat yleisempi ilmastotoimia
motivoiva tekija kuin pienissa kunnissa. Tama on sindnsd vahemman yllattavaa,
silld isojen kaupunkien asukkaat suhtautuvat ilmastotoimiin jonkin verran muita
myonteisemmin (ks. luku 7).

Kuviossa 6 esitelladn keskeisimpind kuntapaattdjien motivaatiota vihentavia
tekijoita. Ilmastotoimien edistdmista jarruttavat eniten ilmastotoimien kustan-
nusten epétasa-arvoinen jakautuminen eri vaestdéryhmien kesken (41%) seka
kunnan taloudellista tilanne, joka ei mahdollista ilmastotoimia (40 %).

My06s kunnan ilmastotoimien vaikuttavuuteen liittyvat kysymykset hier-
tavat paattajid. Vastaajista 38 prosenttia lannistaa se, ettd kunnassa tehtyjen
ilmastotoimien vaikuttavuutta on vaikea osoittaa. Lahes yhta suuri osuus (36 %)
ajattelee, ettd kunnissa tehtyjen paastévahennyksien vaikutus on vahéinen.
Liséksi lahes kolmanneksen (32 %) motivaatiota heikentda se, ettei valtiovalta
tue ilmastotyota riittavasti.

Kansalaisten tavoin iso osa kuntapaattjistd ei pidd omassa paatdsvallas-
saan olevien tekojen vaikutusta suurena, ja tdma laskee paattajien motivaatiota
edistad ilmastotekoja. Kuntapaattajista vain yhdeksan prosenttia ajattelee, etta
kuntien huomattava vaikutus Suomen paastoihin lisdd halukkuutta edistaa il-
mastotoimia kotikunnassa.

Kuntien taloudellinen tilanne ja vaikuttavuusarvioihin liittyvat tekijat laske-
vat erityisesti oikeistoon itsensa sijoittavien paittajien motivaatiota. Vasemmis-
tolaiset taas korostavat keskimaaraistd useammin kuntien puutteellista ilmas-
to-osaamista ja kunnan poliittisen johdon riittdméatonta sitoutumista.

ILMASTONMUUTOKSEN TORJUNTA
AVAA MAHDOLLISUUKSIA SUURYRITYKSILLE
Suuryritysten johtajilta kysyttiin, miké saa heidan yrityksensa tarttumaan ilmasto-
toimiin. Kuten kuviosta 7 kdy ilmi, suuryritysten johtajien mukaan ylivoimaisesti
yleisin syy tarttua ilmastotoimiin yrityksessa on yhteiskuntavastuun kantaminen
(81%). Tama voidaan lukea osaksi trendid, jossa suuryritykset ndkevat roolinsa
entistd enemman myods yhteiskunnallisina toimijoina.>® Toisaalta suuryrityksissa
ajatellaan, ettd vastuullisuuteen liittyvat teot ovat myos kasvava kilpailutekija.e®
Seuraavaksi yleisimmat syyt tarttua ilmastotoimiin ovat yrityksen julkisuus-
kuvan vahvistaminen ja markkinointi (44 %) seké yrityksen kilpailuasetelman
paraneminen (37 %). Julkisuuskuva on tarked erityisesti asiakasrajapinnassa
toimivalle tukku- ja vahittdiskaupalle. Tdméa kuvastaa sita, ettd kansalaisten
odotukset vaikuttavat yritysten toimintaan.
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KUVIO 7. MIKA SAA SUURYRITYKSET TARTTUMAAN ILMASTOTOIMIIN? (%)
SAIVALITA ENINTAAN KOLME VASTAUSVAIHTOEHTOA.
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KUVIO 8. MITKA TEKIJAT VAHENTAVAT SUURYRITYSTEN HALUA
TARTTUA ILMASTOTOIMIIN? (%)

SAI VALITA ENINTAAN KOLME VASTAUSVAIHTOEHTOA.

0 10 20 30 40 50 60 %

Lainséadannon ennakoimattomuus — )

Vahainen vaikutus ilmaston-
muutokseen isossa mittakaavassa

I 28

Mikaan ei heikennéd haluamme

tarttua ilmastotoimiin 2

Kilpailukyvyn heikkeneminen |GG 22
Tydkuorman kasvaminen | 20

Toimialamme on jo lahes hiilineutraali |G 16

Strategiset paatoksemme
ovat vield kesken M o

Muut asiat | 8

Yrityksen tdmén hetkinen
taloudellinen tilanne

I 5

Asia ei ole asiakkaillemme tirkes [HIl5

Strategisten valintojemme
painopiste on muualla FS

0 10 20 30 40 50 60%

HUOLENAIHEET, MOTIVAARTION LAHTEET JA LANNISTAVAT TEKIJAT



35

Kuviossa 8 esitetddn, mitka tekijat vahentdvat eniten suuryritysten halua
tarttua ilmastotoimiin. Yritysten johtajien mukaan etenkin lainsdddannon enna-
koimattomuus (41 %) heikentéda yritysten motivaatiota. Vain pieni osuus yritys-
johtajista nakee, ettd lainsdaddnnén muutokset (8 %), verotukselliset syyt (8 %)
ja yritystuet (4 %) motivoivat yritysta ilmastotoimiin. Tulokset viittaavat siihen,
etta politiikasta puuttuu yritysjohtajien nakokulmasta tiettyd ennustettavuutta
ja poliittinen toimintaympdaristd ndyttaytyy pikemmin ilmastotoimia hidastava-
na kuin niitd edistavana tekijana.

Toiseksi yleisin motivaatiota heikentava tekija on ndkemys yrityksen tekojen
vahéaisestd vaikutuksesta ilmastonmuutokseen (28 %). Tassa asiassa suuryritys-
ten johtajat eivat poikkea kansalaisista ja kuntapaattajista, silla omien toimien
merkittdvyyden kyseenalaistaminen on yleisimpid ilmastotekoja hidastavia teki-
jOitd. [lmastotoimien vaikuttavuuden kyseenalaistavat erityisesti ne suuryritys-
ten johtajat, jotka toimivat alle viiden miljoonan euron liikevaihdon yrityksissa.

Yritysjohtajia voidaan tosin siind mielessa pitdd myos kaikista motivoitu-
neimpana joukkona, ettd 27 prosenttia ilmoittaa, ettei mikdan heikennd heidan
haluaan tarttua ilmastotoimiin. Kansalaisista néin ajattelee 21 prosenttia ja kun-
tapdattajista vain seitseman prosenttia. Erityisen motivoituneita ilmastotekoihin
ovat niiden yritysten johtajat, jotka toimivat tukku- ja vahittdiskaupan alalla.
He my0s pitavat ilmastotekojen merkitysta tarkeana yrityksen julkisuuskuvalle
keskimaaraistd useammin.

Vaikka monet yritysjohtajat ndkevat ilmastotoimissa taloudellisia mahdol-
lisuuksia, noin viidennes (22 %) kertoo yrityksen kilpailukyvyn heikkenemisen
vahentdvan haluja tarttua ilmastotoimiin.

Ilmastotekoja haluaa tehda suuri enemmistd niin kansalaisista, kuntapaatta-
jista kuin suuryritysten johtajista. Ilmastotekoihin motivoivat ja lannistavat tekijat
ovat melko samanlaisia. Taloudelliset mahdollisuudet, lisdantynyt hyvinvointi
itselle tai oman kunnan asukkaille seka velvollisuudentunne saavat kansalaiset
ja kuntapaattajat liikkeelle. Taloudelliset mahdollisuudet ovat tarkeitd myos yri-
tyksille, mutta motivaatiota lisda vield enemmén mahdollisuus olla eturintamassa
hillitsemassa ilmastonmuutosta ja toimia yhteiskunnallisesti kestavalla tavalla. m
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KOMMENTTIPUHEENVUORO:

YHTEINEN YMMARRYS LOYTYY
ILMASTONMUUTOKSESTA JA HILLINNASSA
KAYTETTAVISTA TOIMISTA

yo0- ja elinkeinoministeri6 lahti mukaan hankkeeseen, koska on tarkeda tietaa,
mista suomalaiset motivoituvat ilmastonmuutoksen vastaiseen tyéhon. Olen-
naista on huomata ne mahdollisuudet, joita tdméa urakka tarjoaa suomalaiselle
osaamiselle. Ilmastonmuutoksen hillintd on myds tyollisyyspolitiikkaa.

Ajan tasalla olevan tiedon avulla muodostuu yhteinen kuva Suomen asenneil-
mapiiristd. Asenteet eivat kuitenkaan riitd, jos mahdollisuutta ilmastotekoihin ei
arkipaivassa ole tai ne vaativat kohtuuttomia tai kalliita valintoja. Hallitus paatti
syksyn budjettiriihessa useista toimista, jotka osaltaan lisddvét ja helpottavat mah-
dollisuuksia tehda paastoja vahentavia valintoja.

Suomalaiset ovat huolissaan ilmastonmuutoksesta ja pitdvat muun muassa ener-
giatehokkuutta merkittdvand ilmastotekona. Kunnat ja yritykset ovat jo pitkdan inves-
toineet naihin toimiin, mikd ndkyy vapaaehtoisissa energiatehokkuussopimuksissa.

Motivaatio ilmastotydohon kytkeytyy talouteen ja huoleen tulevista sukupolvista.
Samat motivaatiotekijit nousevat esille pohdittaessa esimerkiksi energiaratkaisuja.
Tama johtunee osin siitd, ettd ilmastoon ja energiaan liittyvat pitkat aikajanteet.

Hieman yllattden yritysjohtajien suurin syy tarttua ilmastotoimiin on yhteiskun-
tavastuun kantaminen eikd esimerkiksi uuden liiketoiminnan luominen vahapaastoi-
selle pohjalle. Toisaalta yhteiskuntavastuun merkitys ndkyy siind, miten kattavasti
jarjestot ovat olleet mukana hallitusohjelmaan kirjattujen Toimialojen vahahiilisyy-
den tiekarttojen valmistelussa.

Ilmastonmuutoksen hillinta nayttaytyy taloudellisena mahdollisuutena. Esimer-
kiksi ilmastoneutraalit teknologiset ratkaisut ovat meilld keskeisia keinoja paastojen
vahentdmiseksi, mutta voivat olla my0s maailmalla mahdollisuus suuren mittaluokan
uuteen liiketoimintaan.

Mahdollisuus ilmastotekoihin on oltava jokaisella omien olosuhteiden rajoissa.
Ilmastonmuutos on liian suuri haaste ratkaistavaksi ilman vastakkainasetteluja ja
syyllistamistdkin. Suomessa on varsin laaja yhteisymmarrys muutoksen valttamat-
tomyydestd, eika sitd kannata vaarantaa osoittelemalla ja leimaamalla. Kaikkia pitaa
kannustaa mukaan ilmastotyohon omien kykyjensa mukaan.

Ihmisten suhtautuminen ilmastopolitiikkaan voisi parantua merkittavasti, jos
ilmastonmuutoksen hillintdén liittyvat mahdollisuudet nostettaisiin voimakkaammin
esille. Ilmastoteot ovat mahdollisuus uudistaa taloutta ja lisata investointeja, ja tata
kautta parantaa kestavad kasvua ja tuottavuutta. Suomella onkin néissa pohdin-
noissa hyvia lahtokohtia.

Ville Kopra
Valtiosihteeri, tyo- ja elinkeinoministerio
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3. ILMASTOTEQT JA NIIDEN
VAIKUTTAVUUS

» Kansalaisilla, kuntapaattajilla ja suuryritysten johtajilla on halua tehda
asioita ilmaston hyvéksi.

= Kansalaisten yleisimmat ilmastoteot ovat tyypillisesti edullisia ja vai-
vattomia. Vaikutuksiltaan tehokkaimmat ja kansalaisten arkeen eniten
vaikuttavat teot ovat vdhemman suosittuja.

» Kansalaisilla on vaarinkasityksia siitd, mitka ilmastoteot ovat merkitta-
vid. Kierrdttaminen arvioidaan kaikkein vaikuttavimmaksi tavaksi hillita
ilmastonmuutosta, vaikka sen vaikutus on tosiasiallisesti melko pieni.

= Kansalaisten ja kuntapaittdjien enemmisto kannattaa keskeisia kunti-
en tyokalupakissa olevia ilmastotoimia, mutta niité ei pideta erityisen
vaikuttavina.

KANSALAISET SUOSIVAT VAIVATTOMIA ILMASTOTEKOJA

Kansalaisten tekemista ilmastoteoista on runsaasti tietoa aiemmista kyselytut-
kimuksista.®' Tietoa puuttuu sen sijaan siitd, mitd tekoja suomalaiset pitavat
vaikuttavimpana ja innostuvatko ihmiset tekemdaan juuri niité ilmastotekoja,
joita he pitavat vaikuttavina.

Tulokset tarjoavat uutta tietoa paitsi siitd, millainen motivoiva voima teon
vaikuttavana pitamiselld on, my0s kansalaisten tietotasosta. Ovatko suomalais-
ten vaikuttavimpina pitamaét teot sellaisia, jotka ovat myos tutkimusten mukaan
kaikkein tehokkaimpia ilmastonmuutoksen torjunnassa? Myodskdan kunnallisten
ilmastotoimien kannattamisesta ja niiden vaikuttavana pitdmisesta seka suur-
yritysten tekemistéa ilmastoteoista ei ole juuri aiempaa tietoa.®? Tama tutkimus
tdydentdd tietamystd myos nailtd osin.

Kansalaisille esitettiin kahdeksan tekoa ja kysyttiin, ovatko he tehneet niita
hillitdkseen ilmastonmuutosta (kuvio 9). Vastaajille annettiin myos mahdol-
lisuus ilmaista, ettei kysymys kosketa heitd. Esimerkiksi henkild, joka ei ole
koskaan lentdnyt, ei voi vahentaa lentomatkailua.

Yleisin ilmastoteko on jatteiden kierratys. Vastaajista 70 prosenttia kertoo
kierrattaneensa jatteitd paljon ja 22 prosenttia jonkin verran. Iké vaikuttaa kier-
ratyksen suosioon. Alle 30-vuotiaista 84 prosenttia kertoo kierrattdvansa jatteita
paljon tai jonkin verran, yli 65-vuotiaista 96 prosenttia.

Kierratyksen suosio ei ole varsinainen yllatys, vaan hyvin linjassa aiempi-
en kyselytulosten kanssa.® Kierrdtysta voidaan pitda yksilon ndkokulmasta

ILMASTOTEOT JA NIIDEN VAIKUTTAVUUS



KUVIO 9. OVATKO KANSALAISET TEHNEET SEURAARVIA
TEKOJA HILLITAKSEEN ILMASTONMUUTOSTA? (%)
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vaivattomana ja edullisena ilmastotekona. Siitd ei aiheudu merkittavia lisdkus-
tannuksia, eikd se vie aikaa ja on melko vaivatonta, silla useille suomalaisille
kierrattdminen on vakiintunut arkiseksi rutiiniksi. Sitd on myos edistetty voi-
mallisesti yhteiskunnan toimesta.

Toisaalta vaikka kierrattaminen on laajalti omaksuttu tapa, se kuinka santil-
lisesti sitd tehdadn, on eri asia. Tuore selvitys osoittaa, etta lahes 60 prosenttia
kotitalouksissa syntyvasta biojatteestd paatyy yha sekajatteen joukkoon.®* Suo-
malaisten kierratysaste on noin 50 prosenttia.®s

Aikaisempien tutkimuksien mukaan ilmastonmuutoksesta huolestuneet lisaa-
vat todenndkoisimmin juuri edullisten ja vaivattomien ilmastotekojen tekemista
ja juuri kierrdtys on yleisin ilmastoteko, jota tehdain puhtaasti ymparistosyis-
ta. Syyt tehda muita tekoja ovat moninaisemmat. Esimerkiksi liikkumisessa
ja ruokavaliossa tehdyt valinnat liittyvat usein etupdédssa oman terveyden ja
hyvinvoinnin edistdmiseen.®

My0s seuraavaksi yleisimmaét ilmastoteot ovat verrattain vaivattomia ja tar-
joavat mahdollisuuden sdastdd rahaa. Ndita ovat kulutuksen vahentdminen (15%
paljon ja 39% jonkin verran) sekd ilmastonakékulman huomioiminen kodin séh-
kon- ja vedenkulutuksessa ja lammityksessa (16 % paljon ja 35% jonkin verran).

Tulotasolla ei ole vaikutusta siihen, kuinka paljon kansalaiset kertovat teke-
vansa edella mainittuja tekoja. Kotitalouden yhteenlasketut bruttotulot ja sub-
jektiivinen arvio kotitalouden parjaamisesta eivat vaikuta olennaisesti tuloksiin.
Ikéa vaikuttaa alttiuteen huomioida ilmastonakdkulma kodin valinnoissa, mutta
erot ovat eivéat ole vallan suuria. Kodin veden- ja sdhkonkulutuksessa ja lammi-
tyksessd ilmastondkokulman huomioi paljon tai jonkin verran 52 prosenttia yli
50-vuotiaista ja 38 prosenttia alle 30-vuotiaista.

Ilmastotekojen suosio laskee, kun niiden taloudelliset tai ajalliset kustan-
nukset lisdantyvat tai kun ne vaikuttavat merkittdvasti kansalaisten arkeen ja
tottumuksiin. Tallaisia ovat esimerkiksi yksityisautoilun, lihansy6nnin ja lento-
matkailun vahentaminen. Niiden vahentdminen muuttaisi olennaisesti monen
suomalaisen arkea ja vapaa-aikaa.®’” Samaan kategoriaan voidaan liittda myos
asumiseen ja rakentamiseen liittyvéat valinnat, asuminen vie ylipddnsa isohkon
osan ihmisten tuloista.®® Esimerkiksi erilaiset energiatehokkuuteen tai vastaa-
van liittyvat remontit ovat kertainvestointeina kalliita.

Noin 40 prosenttia suomalaisista ilmoittaa vahentdneensa lihansyontia, yksi-
tyisautoilua tai lentomatkailua edes jonkin verran. Asumiseen ja rakentamiseen
liittyvissa valinnoissa ilmastonakoékulman on huomioinut vahintdan jonkin ver-
ran 25 prosenttia suomalaisista.

Lihansy6nnin vihentaminen jakaa eri osissa maata ja erilaisissa asuinympa-
ristdissa asuvia suomalaisia jonkin verran. Yleisintd se on padkaupunkiseudul-
la ja suurissa kaupungeissa. Lihansyonnin vahentdminen on ainut kysytyista
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ilmastoteoista, jonka suhteen Uusimaa (49 %) erottautuu omaksi alueekseen
muusta Suomesta (36—40%). My0s padkaupunkiseudun ulkopuolella suuret kau-
pungit erottuvat pienemmistd paikkakunnista tdssd asiassa. Esimerkiksi yli
100 000 asukkaan kaupungeissa asuvista 47 prosenttia kertoo vahentédneensa
lihan sy6ntia paljon tai jonkin verran, kun taas alle 10 000 asukkaan kunnissa
osuus on vain 29 prosenttia.

Lihansyénnin vahentdminen on tyypillisempéaa yliopiston kédyneille (paljon
tai jonkin verran 48%) ja opiskelijoille (52 %) kuin ammattikoulun suorittaneil-
le (31%). Sitd ovat vahentdneet keskimédraistd harvemmin ne, jotka arvioivat
taloudellisen tilanteensa kaikkein huonommaksi (29 %). Heikosti parjdavissa
talouksissa ilmastotekojen tekeminen oman hyvinvoinnin edistamiseksi on
harvinaisempaa. Poikkeuksen tdhdn saantoon tekevat johtajat, joista valtae-
nemmistd on yliopiston kdyneita ja kovatuloisia, mutta joista vain 29 prosenttia
on vahentanyt lihansyontidan.

Vastaajan asuinpaikka vaikuttaa myos siihen, missd mdarin han on vihentanyt
yksityisautoilua. Yksityisautoilua paljon tai jonkin verran vahentdneiden osuus
on sitd korkeampi, mitd suuremmasta paikkakunnasta on kyse. Esimerkiksi yli
50 000 asukkaan kaupungeissa eldvista yli 40 prosenttia ilmoittaa vidhentdneen-
sa yksityisautoilua jonkin verran tai paljon, alle 10 000 asukkaan kaupungeissa
hieman yli 30 prosenttia. Suurissa kaupungeissa julkinen liikenne on tavallisesti
jarjestetty hyvin, joten niissd asuvien on helpompi vadhentad oman auton kayttoa.

Isoimmissa kaupungeissa on myos suhteellisesti enemman niitd, jotka va-
litsivat autoilun vahentdmisen kohdalla vastausvaihtoehdon “ei koske minua”.
He eivat siis todennakoisesti omista autoa. Pienten, keskisuurten ja suurten
kaupunkien keskustoissa asuvista 46 prosenttia on vahentanyt yksityisautoilua
paljon tai jonkin verran ja maaseudun haja-asutusalueilla asuvista 29 prosenttia.
Yksityisautoilun vihentdminen on myos yleisempad kerrostaloissa asuville (44 %)
kuin omakotitaloissa asuville (35%).

Perhetyypilla ei ole vaikutusta alttiuteen vahentaa yksityisautoilua. Esimer-
kiksi yhden hengen talouksissa elavistd 41 prosenttia oli vidhentdnyt autoilua
paljon tai jonkin verran, ja lapsiperheistdkin 37 prosenttia. Yli puolella sinkkuta-
louksien autoilua vahentéaneista ei tosin ole omaa autoa, lapsiperheilld vastaava
osuus on alle 30 prosenttia. Ikaryhmittain katsottuna autoilua ovat vihentdneet
eniten yli 65-vuotiaat (47 %) seka etenkin eldkeldiset (46 %) ja opiskelijat (46 %).

Noin puolet (49 %) niista vastaajista, joilla ei ole autoa, ilmoittaa kuitenkin
vahentdneensa yksityisautoilua jonkin verran tai paljon.®® Kyselysté ei kdy ilmi
ovatko he luopuneet autosta vai viittaako vahentaminen esimerkiksi siihen, ettd
he eivat vuokraa, lainaa tai matkusta yksityisauton kyydissa yhtd usein kuin
aiemmin. On my6s mahdollista, ettd autottomat kertovat vihentdneensa autoi-
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lua, koska he vertaavat omia kulutustottumuksiaan keskimaéaraiseen kulutuk-
seen tai haluavat korostaa autottomuuttaan ilmastotekona.

Yksityisautoilun vahentdminen ei ole sidoksissa kotitalouden tuloihin ja sub-
jektiiviseen kokemukseen taloudellisesta tilanteesta: eri tuloluokissa autoilun
vahentdminen on suurin piirtein yhta yleistd. Huomattavaa on kuitenkin, etta
pienituloisissa ja heikosti parjaavissa kotitalouksissa elavat raportoivat huomatta-
vasti useammin, ettei kysymys kosketa heitd, mika mitd luultavammin tarkoittaa,
etteivat he omista autoa. Sama patee myos eri-ikdisiin vastaajiin: yksityisautoilun
vahentdminen sindnsé on yhtéa yleista eri ikdluokissa, mutta nuorempien vastaajien
joukossa on enemman niitd, jotka ovat vastanneet, ettei kysymys kosketa heitéa.
Auton omistaminen on ylipadtdan harvinaisempaa nuoremmissa ikaryhmissa ja
tulos liittyy osin kotitalouden elamantilanteeseen ja asuinpaikkaan.”

Ilmastondkokulman huomioiminen asumisen ja rakentamisen valinnoissa on
yleisempéaa omakotitaloissa asuville (31 % paljon tai jonkin verran) kuin kerrosta-
loissa (19 %) tai rivi- ja paritaloissa (19 %) asuville. Sama patee omistusasunnoissa
elaviin (27 %) verrattuna vuokralla asuviin (15%). Yksin asuvat (17 %) huomioivat
ilmastondkokulman asumisessa ja rakentamisessa muita perhetyyppeja (26 %)
harvemmin. Vaikuttaakin siltd, ettd esimerkiksi pienissa kerrostaloasunnoissa
asumista ei laajasti mielletéd ilmastoteoksi tai ainakaan asumisvalintaa ei pe-
rustella ilmastolla. Tarkka vastaajilta kysytty kysymys kuului ovatko he tehneet
kysyttyja tekoja ilmaston vuoksi.

Asumisen ja rakentamisen ilmastovaikutuksien huomioiminen on yleisem-
paa maaseudun haja-asutusalueilla (30 % paljon tai jonkin verran) kuin suurten
kaupunkien keskustoissa (19 %). Ilmastondkdkulman huomioineiden osuus myos
kasvaa maltillisesti kotitalouden tulotason noustessa. Tama johtunee siitd, etta
asumiseen ja rakentamiseen liittyvat valinnat ovat isoja taloudellisia investoin-
teja. Toisaalta hieman yllattden subjektiivinen késitys kotitalouden tilanteesta
el ndy asumiseen ja rakentamiseen liittyvissa ilmastoteoissa samalla tavoin
kuin bruttotulot. Tama kertonee siitd, etteivat bruttotulot ja kokemus omasta
taloudellisesta tilanteesta kulje aina kési kddessa.”

Lentomatkailua kertovat vihentdneensa eniten yli 65-vuotiaat (45 % paljon
tai jonkin verran), mutta alle 40-vuotiaista vain 31 prosenttia. Eldkeldiset (42 %)
kuuluvat eniten lentomatkailua vahentdneiden joukkoon, johtavassa asemassa
tyoskentelevéat (25 %) ja yrittdjat (31 %) vahiten. Lentomatkailun vihentdminen
on muita yleisempaa niiden keskuudessa, jotka eivat ole lentdneet viimeisen
vuoden aikana (43 %).

Lentdmisen osalta tulotaso ja kokemus omasta taloudellisesta tilanteesta
eivat ole yhteydessa siihen, miten suuri osuus vastaajista kertoo vahentdneensa
lentdmista. Toisaalta niissa kotitalouksissa, joissa on pienemmat yhteenlasketut
bruttotulot ja/tai taloudellinen tilanne koetaan huonoksi, on keskiméaaraista
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enemman niitd, jotka raportoivat, ettei kysymys kosketa heitd. Taloudellisesti
kaikkein vaikeimmassa asemassa olevat eivat siis lenna ylipaataan.

Véahiten suosittu ilmastoteko on pdastdjen kompensointi vapaaehtoisilla mak-
suilla. Vain 12 prosenttia vastaajista on tehnyt niin edes jonkin verran. Perati 60
prosenttia ei ole harjoittanut kompensointia lainkaan. Kaytannon tasolla kompen-
sointi tarkoittaa lisimaksua tuotteen varsinaisen hinnan paéalle. Sindnséa kyse on
usein melko pienistd kertasuorituksista, joten korkeiden kustannuksen sijasta
paastokompensaation alhaiseen kdyttoasteeseen voivat vaikuttaa esimerkiksi tie-
don puute, palveluntarjoajien vahyys ja epaluulo kompensaation vaikuttavuudesta.

Kun tarkastellaan, ketka kertovat tekevansa eniten ilmastotekoja, kolme
ryhmd&éa nousee esiin — naiset seka vihreiden ja vasemmistoliiton kannattajat.
Kaikkien kahdeksan kyselyssa esitetyn ilmastoteon tapauksessa naiset raportoi-
vat miehid useammin tehneenséa kyseisia tekoja paljon tai jonkin verran. Suurim-
millaan ero naisten ja miesten valilla on kuluttamisen ja lihansyonnin suhteen.
Naisista 1dhes 70 prosenttia kertoo vihentdneensa kulutusta paljon tai jonkin
verran, miehistéd vain joka kolmas. Lihansyontia on taas vahentanyt paljon tai
jonkin verran b5 prosenttia naisista, mutta vain 27 prosenttia miehista.

Pienemmilladn ero on ilmastondkokulman huomioimisessa asumiseen ja
rakentamiseen liittyvissa valinnoissa sekd pdastdjen kompensoinnissa. Naisista
26 prosenttia on huomioinut ilmaston asumisessa ja rakentamisessa, miehista 20
prosenttia. Pdastdjen kompensointi vapaaehtoisin maksuin on melko harvinaista
sekd naisten ettd miesten parissa. Naisista 16 prosenttia on tehnyt sitd paljon
tai jonkin verran, miehista yhdeksan.

Eri puolueiden kannattajista vihred kertovat tekevansé eniten ilmastoteko-
ja, asumiseen ja rakentamiseen liittyvid valintoja lukuun ottamatta. Vahiten
ilmastotekoja kertovat tekevansa perussuomalaisten kannattajat. Esimerkik-
si 74 prosenttia vihreista kertoo vahentaneensa lihansyontia paljon tai jonkin
verran, perussuomalaisista 14 prosenttia. Myods vasemmistoliiton kannattajat
erottuvat muiden puolueiden kannattajista. Voidaan todeta, ettd mita vasem-
mistolaisemmaksi ja liberaalimmaksi vastaaja arvioi itsensd, sitd suuremmalla
todennakoisyydelld han on tehnyt ilmastotekoja.”?

Sukupuoli ja puoluetausta ovat ainoita taustamuuttujia, jotka tuovat syste-
maattisesti selvid eroja vastaajaryhmien vélille. Yksittdisissa teoissa eroja kuiten-
kin syntyy my0s muiden taustamuuttujien perusteella. Tdma kuvastaa sitd, miten
eri tilanteissa olevilla ihmisilla on toisistaan poikkeavat edellytykset tehda yk-
sittdisia ilmastotekoja.” Kaikkein eniten tehtyja ilmastotekoja ovat kuitenkin ne,
jotka ovat yleisesti ottaen varsin edullisia, vaivattomia ja helposti omaksuttavia.

Tassa kyselyssa ei tiedusteltu erikseen, ovatko vastaajat harjoittaneet po-
liittista vaikuttamista ilmastoasioissa. Vuoden 2019 Ilmastobarometrissa’ 45
prosenttia suomalaisista kertoi danestavansa eduskuntavaaleissa ehdokasta,
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joka tydskentelee aktiivisesti ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi ja huomioi il-
mastonmuutoksen kaikessa paatoksenteossa. Nain raportoivat keskimadraista
useammin akateemisen koulutuksen saaneet (59 %) seké vihreiden (84 %) ja
vasemmistoliiton (66 %) kannattajat. Keskimaardistd harvemmin nédin ilmoitti-
vat toimivansa ne, jotka joutuvat tinkiméaan kaikesta (31%), tyontekijat (35%) ja
perussuomalaisten kannattajat (24 %).

Yhteensa 14 prosenttia vastaajista kertoi toimivansa aktiivisesti kansalais-
jarjestossa ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi. Jarjestotoiminta oli tyypillisinta
alle 30-vuotiaille (26 %). Muutoin erot taustaryhmittdin olivat melko pieniad.”
Suomalaisnuorten ilmastoasenteita kartoittaneessa tutkimuksessa 14 prosenttia
13-18-vuotiaista kertoo itsenséa tai perheensa osallistuneen mielenilmaukseen
tai antaneensa tukea ilmaston hyvéksi somessa.”

Kansalaisia pyydettiin my0s arvioimaan samaisten ilmastotekojen vaikutta-
vuutta omien paadstojen vahentamiseksi. Arviointi tehtiin 0-10-asteisella skaa-
lalla, jossa 0 merkitsi ei lainkaan vaikuttavaa ja 10 erittdin vaikuttavaa. Eri
tekojen vaikuttavuusarvioiden keskiarvo ja keskindisen jarjestys vaikuttavuuden
nakokulmasta esitetdan kuviossa 10.

Kansalaiset arvioivat kolme eniten tekeméansa ilmastotekoja myos vaikut-
tavimmiksi tavoiksi pienentda omaa hiilijalanjalkedan. Jatteiden kierrattdminen
saa keskiarvoksi 7,4 asteikolla 0-10, eli sitd pidetddn varsin vaikuttavana tapana
hillitd ilmastonmuutosta. Myos kulutuksen vahentdminen ja ilmastondkokul-
man huomioiminen kodin sahkon- ja vedenkulutuksessa sekd lammityksessa
arvioidaan melko vaikuttaviksi.

Neljanneksi vaikuttavimmaksi tavaksi vahentad omia padstoja kansalaiset
arvioivat lentomatkailun véhentédmisen. Lentdémisen véhentdminen oli vasta
kuudenneksi tehdyin teko, mutta se arvioitiin neljanneksi vaikuttavimmaksi
tavaksi vahentdd omia paédstoja. Vastaavasti lihansyénnin vahentdminen, joka
oli neljanneksi tehdyin ilmastoteko, arvioitiin toiseksi vahiten vaikuttavaksi.
Vahiten vaikuttavaksi tavaksi pienentdd omaa hiilijalanjalkedan kansalaiset
mielsivat pdastdjen kompensoinnin vapaaehtoisilla maksuilla. Se oli ainoa il-
mastoteko, jonka keskiarvo jai asteikon puolivalin alapuolelle (keskiarvo 4,0).

Tekojen vaikuttavuuden arvioinnissa on suuria eroja vastaajien poliittisen
orientaation mukaan. Vastaajia pyydettiin sijoittamaan itsensd vasemmisto—
oikeisto-janalle asteikolla 0—10, jossa 0 on eniten vasemmalla ja 10 on eniten
oikealla. Vasemmistoon itsensa sijoittaneet vastaajat pitivat kdytannossa kaikkia
ilmastotekoja vaikuttavampina kuin itsensa oikealle sijoittavat ja erot korostuivat
mitd vasemmistolaisemmista tai oikeistolaisemmista vastaajasta oli kysymys.
Esimerkiksi kaikkein vasemmistolaisimmat pitivat lihansyonnin vihentamista
erittdin tehokkaana keinona vahentda omia paastoja (keskiarvo 7,9) ja kaikkein
oikeistolaisimmat eivét juuri lainkaan vaikuttavana (keskiarvo 2,0).
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KUVIO0 10. KUINKA VAIKUTTAVINA KANSALAISET PITAVAT EDELLA ESITELTYJA

ILMASTOTEKOJA OMIEN PAASTOJENSA VAHENTAMISEKSI? (KESKIARVO)

SKAALA 0-10 (EI LAINKAAN VAIKUTTAVA-ERITTAIN VAIKUTTAVA)

Jétteiden kierrattdminen M 74

Kulutuksen vahentaminen

limastonakokulman huomiointi kodin
sdhkon- ja vedenkulutuksessa seka
lammityksessa

Lentomatkailun vahentdminen

Yksityisautoilun véhentédminen

limastoné@kokulman huomiointi asumiseen ja
rakentamiseen liittyvissa valinnoissa (esim.
asumismuoto tai oman talon
rakennusmateriaalit)

Lihansydnnin vahentdminen

Paastojen kompensointi
vapaaehtoisilla maksuilla (esim. lento-
liikenne, péivittdis- ja kulutustavarat)

o 1t 2 38 4 5 6 7 8
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KOMMENTTIPUHEENVUORO:

ILMASTOLAKIA UUDISTETAAN
KANSALAISTEN KANSSA

uomi sai ilmastolain vuonna 2015. Lakia edelsi laaja kansalaiskampanja, joka
nosti lain tarkeyden esiin. Ilmastolakia paivitetadn parhaillaan ja uudistuk-
sessa kansalaisten osallistuminen on jalleen keskidssa.

Ilmastolaki maéarittelee, kuinka julkisen sektorin tulee suunnitella ja
valmistella toimet ilmastotavoitteiden saavuttamiseksi ja toisaalta ilmastonmuu-
tokseen sopeutumiseksi. Lakiin kirjataan tavoite, ettd Suomesta tulee hiilineutraali
vuoteen 2035 mennessa.

Ilmastolaki koskee viranomaisia. Lain vaikutukset ulottuvat kuitenkin kaikkiin
suomalaisiin. Siksi kansalaiset on otettu tiiviisti mukaan lain valmisteluun.

Uudistuksen alkuvaiheessa avoimeen verkkokuulemiseen osallistui lahes 2 500
ihmista. Se on poikkeuksellinen suuri maard. Huolestuttavaa oli, ettd vastaajista 44
prosenttia koki, ettei heilld ole mahdollisuuksia osallistua ilmastoasioihin. Huomionar-
voista on, ettd moni yhdisti osallistumisen omiin kulutusvalintoihinsa. Osallistuminen
kunnan tai valtion ilmastopolitiikan suunnitteluun koettiin vieraaksi. Tama viesti on
ohjannut ilmastolain jatkovalmistelua.

Kuulemisissa on huomioitu viestinnan selkeyden tarve, mahdollisuuteen osallis-
tua eri kielilla ja eri tavoin. Ilmastolain kuulemisia on jarjestetty yhdessa tutkijoiden
kanssa, jotta kansalaisten osallistamiseen on léydetty sopivia keinoja. Kuulemisia on
jarjestetty eri paikkakunnilla, kuudella kielella.

Kuulemisissa toivottiin etenkin lapsille ja nuorille mahdollisuutta osallistua. Tama
toive on otettu vakavasti. Ymparisto- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen on keskus-
tellut nuorisojarjestdjen kanssa, nuorilla oli oma ilmastonmuutoksen pyored poyta

-keskustelu ja lapsilla Vallataan valtioneuvosto -tilaisuus. Kouluissa on jarjestetty il-
mastolain kuulemisia, ja nuoria on ollut mukana paikallisissa Eratauko-keskusteluissa.

Kuulemisten antia on hyddynnetty lain valmistelussa. Osallistumisen turvaaminen
ja sosiaalinen oikeudenmukaisuus nousivat ensimmaisessa kuulemisessa keskeisiksi
teemoiksi. Lakia valmisteleva tyoryhma on selvittdnyt keinoja, joilla ndma turvat-
taisiin paremmin laissa. Jotta virkavalmistelussa 10ydetyt vaihtoehdot vastaisivat
kansalaisten nakemysta, jarjestettiin toinen kuuleminen perus- ja ihmisoikeuksista.
Nain kuuleminen ei jaa kertaluontoiseksi, vaan lakia valmistellaan aidossa vuorovai-
kutuksessa kansalaisten kanssa.

Tavoitteen ilmastolain uudistuksesta ja osallistumisen tarkeydesta tiivisti mai-
niosti Eratauko-kuulemisen osallistuja: "Oivalsin, etta kaikkien toive on sama. Elava,
monimuotoinen luonto ja kestava kehitys. Kunhan tdma voidaan toteuttaa saattamatta
ketddn rahattomaksi, toivottomaksi tai nalkadiseksi. Pitda 1oytaa yhdessé keinot siihen.”

Terhi Lehtonen
Valtiosihteeri, ymparistoministerio
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Ilmastotekojen tekemisen ja niiden vaikuttavana pitdmisen valilld on posi-
tiivinen, mutta ei kovin vahva korrelaatio.”” Yleisesti voidaan siis sanoa, ettd ne
teot, joita tehdaan eniten, myos arvioidaan kaikista vaikuttavimmiksi. Korre-
laatioiden perusteella on kuitenkin mahdotonta todentaa muuttujien syy-seu-
raussuhdetta tai sen suuntaa, eli sitd tehdaanko tekoja siksi, ettd ne arvioidaan
vaikuttaviksi vai arvioidaanko ne vaikuttaviksi siksi, ettd niitd tehddan.

Amerikkalaistutkimuksessa havaittiin, ettd kansalaiset ovat valmiita te-
kemadaan niitd ilmastotekoja, joita he pitavat vaikuttavina.’® Toisaalta samasta
tutkimuksesta kavi myos ilmi, ettd ne henkil6t, jotka osasivat todenmukaisim-
min arvioida eri tekojen ilmastovaikutuksia, eivat olleet muita innokkaampia
tekemaan ilmastotekoja.” Eli sindnsa ne, jotka pitavat tekoa vaikuttavana,
todenndkodisemmin myos tekevat kyseisen teon. Samalla ne, joilla oli paras
tietdmys eri tekojen keskindisestd tosiasiallisesta vaikuttavuushierarkiasta,
eivat kuitenkaan tehneet muita enempéaa.

Kansalaisten arvioiden pohjalta voidaan myo6s analysoida sitd, kuinka hyvin
suomalaisten kasitykset erilaisten ilmastotekojen vaikuttavuudesta vastaavat
tutkimustietoa. Tdma analyysi ei ole tietenkadn aukotonta, silla vastaajia pyydet-
tiin arvioimaan tekoja omien paastdjensa vahentdmiseksi, eikd samojen tekojen
vaikuttavuus ole kaikkien kohdalla yhtad suuri. Tassa kansalaisten arvioita ilmas-
totekojen vaikuttavuudesta arvioidaan suhteessa suomalaisten keskimaardiseen
hiilijalanjalkeen ja sen aiheuttajiin.

Keskivertosuomalaisen aiheuttamat pddstot jakautuvat neljddn padkategoriaan:
likkkumiseen (30%), asumiseen (25 %), ravitsemukseen (20 %) ja muihin tavaroihin
ja palveluihin (25 %).%° Silmiinpistdvaéa on se, ettd kansalaiset arvioivat kaikkein vai-
kuttavimmaksi teoksi jatteiden kierrattdmisen, vaikka sen merkitys hiilijalanjaljelle
on tyypillisesti hyvin pieni.?' Sita pidetaén siis vaikuttavampana keinona vahentaa
omia padstoja kuin esimerkiksi yksityisautoilun tai kulutuksen vahentdmista.

Samanlainen kierrattamisen vaikutuksen yliarviointi on tullut esiin myos
alemmissa tutkimuksissa.®? Huomattavaa on myos se, etta kierrdtys arvioitiin
kaikkein vaikuttavimmaksi ilmastoteoksi hyvin systemaattisesti riippumatta
vastaajan taustasta. Sitd pidettiin vaikuttavimpana riippumatta sukupuolesta,
puoluekannasta, ikdryhmasta, koulutustasosta, ammattiasemasta, taloudellisesta
tilanteesta tai vastaajan asuinkunnan koosta. Ainoastaan vihreiden ja vasem-
mistoliiton kannattajat seka opiskelijat ja koululaiset eivat arvioineet kierratysta
kaikista vaikuttavimmaksi, mutta kolme vaikuttavimman tavan joukkoon kyllakin.

KUNTAPAATTAJAT JA KANSALAISET YHTA MIELTA KUNTIEN ILMASTOTOIMISTA
Kansalaisille ja kuntapaéattajille esitettiin samat yhdeksan ilmastonmuutoksen
hillitsemiseen ja siihen sopeutumiseen tdhtdavaa poliittista toimenpidetta,
jotka ovat kunnallisesti toteuttavissa olevia. Toimet kattavat keskeisimmat

ESIPUHE



KUVIO 11. MITA MIELTA KANSALAISET JA KUNTAPAATTAJAT
OVAT SEURAAVISTA ILMASTOTOIMISTA KUNNASSAAN? (%)

Kunnan tulee parantaa energia-
tehokkuutta omissa rakennuksissaan

Kansalaiset
Kuntapaattajat

Kunnan tulee kéyttaa uusiutuvilla energia-
lahteilla tuotettua sahkoa ja lampoa

Kansalaiset
Kuntapaattajat

Kunnassa tulee varautua saan aari-ilmiéihin
Kansalaiset

Kuntapéaattajat

Kunnan tulee kehittaa yritysyhteistyota
ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi

Kansalaiset
Kuntapéaattajat

Kunnan tulee kannustaa kuntalaisia ja paikallisia
yrityksia ilmastotoimiin kampanjoilla ja koulutuksella

Kansalaiset
Kuntapéaattajat

Kunnan tulee vaatia omistamiaan
yhtioita toteuttamaan ilmastotoimia

Kansalaiset
Kuntapaattajat

Kunnan tulee edistaa sahkoautojen latausverkon
ja biokaasun jakeluverkon kehittamista alueellaan

Kansalaiset
Kuntapaattajat

Kunnan hankinnoissa tulee asettaa etusijalle
tuotteiden ja palvelujen ilmastovaikutukset

Kansalaiset
Kuntapaattajat

Kunnan yhdyskuntarakennetta tulee
tiivistaa yksityisautoilun vahentamiseksi

Kansalaiset
Kuntapéaattajat
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osa-alueet, joilla kunnat voivat hillitd ilmastonmuutosta ja sen vaikutuksia.
Vaittamien muotoilussa kaytettiin hyvaksi Kuntaliiton ilmastoasiantuntemusta.
Vaittdmat on yksiloity kuviossa 11.

Kuten kuviosta 11 kdy ilmi, kansalaiset ja kuntapaattajit suhtautuvat kaiken
kaikkiaan hyvin myonteisesti esitettyihin ilmastotoimiin. Ainoastaan yksi toimi,
kunnan yhdyskuntarakenteen tiivistaminen yksityisautoilun vahentdmiseksi,
ei saa enemmistoltd kannatusta. Kansalaisia ja kuntapaattdjia voidaan myos
keskimadarin pitdd hyvin saman mielisind. Yhtd ilmastotoimea lukuun ottamatta
kansalaisten ja kuntapaattéjien yhteenlasketuissa tdysin tai jokseenkin samaa
mieltd olevien osuuksissa on vain 2—4 prosenttiyksikon ero. Yhdenmielisyytta
voidaan pitdd siind mielessa yllattavana, ettd kuntapaattajakyselyyn vastanneet
painottuvat kansalaisia enemmaén pieniin kuntiin ja poliittiseen oikeistoon.

Eniten kannatettuja ilmastoimia ovat energiatehokkuuden parantaminen
kunnan omissa rakennuksissa (kuntapaattajat 96 % taysin tai jokseenkin samaa
mieltd; kansalaiset 91 %) ja uusiutuvien energianldhteiden kaytté kunnassa
(kuntapaattajat 89 % tdysin tai jokseenkin samaa mieltd, kansalaiset 84 %). Kan-
natetuimmat toimet ovat siis niité, joita kunnissa tehddan jo melko laajalti.®?
Etenkin energiatehokkuuden parantamisella kunnan on mahdollista saavuttaa
kustannussaastoja. Se oli eniten kuntapaattdjid ilmastotoimiin motivoitunut
yksittdinen asia (ks. luku 2).

Kuntapaattajat ja kansalaiset suhtautuvat varsin myonteisesti myos yritysyh-
teistyon kehittdmiseen sekd kansalaisten ja paikallisten yrittdjien valistamiseen.
Vahiten kannatettu ilmastotoimi on yhdyskuntarakenteen tiivistdminen yksityi-
sautoilun vahentdmiseksi. Kuntapaattajista vain 31 prosenttia kannattaa kyseis-
td ilmastotoimea ja kansalaisistakin vahemmisto (42 %). Tassa kysymyksessa
kansalaisten ja kuntapadattdjien valilla vallitsee aineiston suurin ero, 11 prosent-
tiyksikkod. Ero selittyy kuitenkin pitkalti silld, ettd kuntapaattdjien joukossa on
enemman pienissi kunnissa asuvia ja itsensé poliittiseen oikeistoon sijoittavia
vastaajia kuin vaestdssa keskimdarin. Yhdyskuntarakenteen tiivistdminen on
keskimaaraistd epdmieluisampi toimi juuri ndiden ryhmien keskuudessa.

Yleisesti ottaen vastaajan poliittinen orientaatio vaikuttaa jonkin verran kaik-
kien ilmastotoimin kannattamiseen. Vasemmalle itsensa sijoittavat kannattavat
kaikkia ilmastotoimia hieman enemman kuin itsensa oikealle sijoittavat. Poliitti-
sen taustan vaikutus ndkyy niin kansalaisten kuin kuntapaéattajien keskuudessa.

Kuviossa 12 tarkastellaan, kuinka vaikuttavina kansalaiset ja kuntapaatta-
jat pitavat erilaisia kunnallisia ilmastotoimia. Vastaajia pyydettiin arvioimaan
kyseisten toimien vaikuttavuutta oman kunnan paadstdjen vahentamiseksi as-
teikolla 0-10, jossa 0 merkitsee ei lainkaan vaikuttavaa ja 10 erittiin vaikutta-
vaa. Vastaajia ei pyydetty arvioimaan vaittdmad "kunnan tulee varautua saan
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KUVIO 12. KUINKA VAIKUTTAVINA KANSALAISET JA KUNTAPAATTAJAT PITAVAT
EDELLA ESITETTYJA ILMASTOTOIMIA KUNTANSA PAASTOJEN VAHENTAMISEKSI?

(KESKIARVO)

SKAALA 0-10 (EI LAINKAAN VAIKUTTAVA-ERITTAIN VAIKUTTAVA)

Kunta parantaa energiatehokkuutta
omissa rakennuksissaan

Kunta kéyttad uusiutuvilla energia-
lahteilld tuotettua sahkod ja lampoa

Kunta kannustaa kuntalaisia
ja paikallisia yrityksid ilmasto-
toimiin kampanjoilla ja koulutuksella

Kunta kehittaa yritysyhteistyota
ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi

Kunta vaatii omistamiaan yhtioita
toteuttamaan ilmastotoimia

Kunta edistdd sahkoautojen
latausverkon ja biokaasun
jakeluverkon kehittémisté alueellaan

Kunnan hankinnoissa asetetaan etusijalle
tuotteiden ja palveluiden ilmastovaikutukset

Kunta tiivistad yhdyskuntarakennetta
yksityisautoilun vahentémiseksi
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aari-ilmiéihin”, silld kyse on sopeutustoimesta, joka ei sindnséa vaikuta kunnan
tuottamiin paastoihin.

Kuntapaattajat ja kansalaiset antavat ldhes identtiset vaikuttavuusarviot
energiatehokkuuden parantamiselle kunnan rakennuksissa (kuntapaéattajien ja
kansalaisten keskiarvo 7,4) ja uusiutuvien energialahteiden kaytolle kunnassa
(kuntapaattajien keskiarvo 7,3 ja kansalaisten keskiarvo 7,5). Niitd pidetaan sekéd
kannatettavimpina ettd vaikuttavimpina toimina esitetyista ilmastotoimista.

Muiden seitseman ilmastotoimen tapauksessa kuntapdattdjien ja kansalaisten
vaikuttavuusarvioiden keskiarvot eroavat hieman enemman. Eniten kuntapaat-
tdjien ja kansalaisten arviot eroavat toisistaan sen suhteen, kuinka vaikuttavana
yhdyskuntarakenteen tiivistdmistd yksityisautoilun vahentdmiseksi pidetdan.
Huomionarvoista kuitenkin on, ettei suurinta osaa esitetyista toimista pideta
erityisen vaikuttavina. Kuntapaattajat sijoittavat enemmistén ilmastotoimista
lahelle asteikon keskikohtaa. Kansalaiset pitavat niitd hieman vaikuttavampina.

Ne, jotka sijoittavat itsensa poliittiseen vasemmistoon, pitavat yleisesti ot-
taen kaikkia esitettyja ilmastoimia vaikuttavampina kuin poliittiseen oikeistoon
itsensé sijoittavat. Tama patee seka kansalaisiin ettd kuntapaattajiin. Tulos
selittda suurelta osin myos sen, miksi kuntapaattajat suhtautuvat hieman kansa-
laisia pessimistisemmin ilmastotoimien vaikuttavuuteen. Kyselyyn vastanneissa
kuntapaattajissa on enemman itsensa poliittiseen oikeistoon sijoittavia kuin
kansalaisten joukossa keskimaarin.

Paattajilta kysyttiin myos erikseen, kuinka merkittdvana toimijana he pitavat
kuntaansa ilmastonmuutoksen hillinnassa. Paattajat ovat hyvin jakautuneita
asiassa: 48 prosenttia piti kuntaansa erittdin ja melko merkittavana toimijana ja
51 prosenttia vahan tai ei lainkaan merkittdvanad. Oman kunnan merkitykseen
uskotaan vahvemmin suurimmissa kunnissa.

Kunnallisten ilmastotoimien kannattamisen ja niiden vaikuttavana pitdmisen
valilld on selked korrelaatio sekd kuntapaattdjien ettd kansalaisten parissa.®
Kansalaisten tapauksessa kunnallisten ilmastotoimien kannattamisen ja niiden
vaikuttavana pitdmisen valilla vallitsee viela vahvempi korrelaatio kuin henkil6-
kohtaisten ilmastotekojen ja niiden vaikuttavana pitdmisen valilla. Tata selittda
todenndkoisesti se, ettd henkilokohtaisten ilmastotekojen tekemisalttiuteen vai-
kuttavat monet muutkin pohdinnat kuin arviot vaikuttavuudesta. Kunnalliset il-
mastotoimet voivat olla osalle vastaajista my0s henkilékohtaisia tekoja tuntemat-
tomampia, eikd niihin todenndakadisesti liity yhtd vahvoja tunteita ja muistoja kuin
esimerkiksi ruokailuun, lentomatkailuun, yksityisautoiluun tai kuluttamiseen.

On loogista, ettd kansalaiset ja kuntapaattdjat kannattavat eniten vaikut-
tavina pitdmidan ilmastotoimia. Kuten edelld todettiin, myos aikaisemmissa
tutkimuksissa kansalaiset ovat olleet tyypillisesti valmiimpia tekemaén niita
ilmastotekoja, joita pitdvat vaikuttavina.
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Toisaalta poliittisten toimenpiteiden osalta on myds tutkimuksia, joiden tu-
lokset eivéat tue edelld esitettya tulkintaa. Norjassa tehdyn tutkimuksen mukaan
kansalaiset olivat valmiita tukemaan myos sellaisia poliittisia toimenpiteita,
joita he eivéat pitdneet tehokkaina ja vastaavasti tehokkaina pidettyja toimia
el oltu automaattisesti valmiita kannattamaan, mikali ne olivat muutoin itselle
hankalia.® Ylipddnsa ihmiset kannattavat todenndkoisemmin yleisesti ilmaston-
muutoksen hillintdan tahtddvaa politiikkaa kuin spesifeja omaan elamanpiiriinsa
kohdistuvia toimia.®

Téassa kyselyssa esitetyt toimet ovat kuitenkin luonteeltaan sellaisia, etteivat
ne suoraan pida sisdlldan vastaajaan kohdistuvia veronkorotuksia ja lisimaksu-
ja tai vaikeuta jokapaivaistd elamdaa. Ainoan poikkeuksen muodostaa vahiten
kannatettu toimi, yhdyskuntarakenteen tiivistdminen yksityisautoilun vahen-
tamiseksi. Sen sijaan ndkemys siitd, ettd kuntien on tehtdvéa toimia ilmaston-
muutoksen hillitsemiseksi, on varsin yleinen.®”

Kyselyissé esitettyjen kunnallisten ilmastotoiminen todellista vaikuttavuutta
ei ole mahdollista arvioida samalla tavoin kuin edella esitettyja yksilokohtaisia
ilmastotekoja, joten niiden osalta ei voida tehdd tulkintoja vastaajien tietotasosta.
Esimerkiksi kuntalaisten ja paikallisten yritysten aktivoimiseen liittyy valtavasti
potentiaalia,®® mutta mikéali vastaaja arvioi, ettei kampanjoilla ja koulutuksella
kuitenkaan saada muutettua ihmisten tosiasiallista kdyttaytymista, ei heikkoa
vaikutusarviota voi pitda faktisesti vadrana tulkintana. Toimien vaikuttavuudes-
sa voi olla my6s kuntakohtaisia eroja (esim. kunnan koko tai omistusrakenne).
Voidaan kuitenkin todeta, ettd esitetyt toimet ovat keskeisid kuntien kaytossa
olevia tapoja torjua ilmastonmuutosta.

SUURVYRITYKSISSA TEHDAAN ERITVISESTI KIINTEISTOIHIN,
JATEHUOLTOON JA TUOTTEIDEN ELINKAAREEN LIITTYVIA TEKOJA
Suuryritysten johtajilta kysyttiin mihin heidan yrityksissaan tehtavat ilmastoteot
liittyvat. Kuten kuviosta 13 havaitaan, lahes kaikki suuryritysten johtajat (96 %)
kertovat, ettd heidan edustamassaan yrityksessa on tehty ilmastotekoja. Aikai-
sempiin kyselyihin verrattuna ilmastoteot vaikuttaisivat olevan suurissa yrityk-
sissa yleisempia kuin muussa yrityskentassa. Tuoreen, kaiken kokoisia yrityksia
tarkastelevan kyselyn mukaan 19 prosenttia yrityksista ei ole tehnyt ilmastotekoja.
Pienid ja keskisuuria yrityksid koskevan kyselyn mukaan 70 prosenttia pk-yrityk-
sista on viimeisen vuoden aikana toteuttanut toimia, joilla vahennetdan oman
toiminnan padstoja.®? Ilmastotoimet ovat siis yleisiad kaiken kokoisissa yrityksissa,
mutta suurissa yrityksissa niiden tekeminen on kyselyjen perusteella tavallisinta.
Suuryrityksien yleisimmat ilmastoteot liittyvat kiinteistoihin (57 %) seka ja-
tehuoltoon ja tuotteiden elinkaareen (55%). Myods matkustamiseen liittyvista il-
mastoteoista raportoi 1ahes joka toinen johtaja (48 %). Myds pienempien yritysten
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KUVIO 13. JOS SUURYRITYKSISSA ON TEHTY ILMASTO-
TEKOJA, MIHIN SEURAAVISTA NE LITTYVAT? (%)

Kiinteistot (tilat ja Iammitys)

Jétehuolto ja tuotteiden elinkaari

Matkustaminen
(lentaminen, tydmatkaliikenne)

Tuotteiden valmistuksesta ja
kuljetuksesta aiheutuvat paastot

Tuotteiden raaka-aineiden
alkuperé ja paastot

Tuotteiden kaytosta aiheutuvat
iimastovaikutukset

Hiilineutraliteetin tavoittelu yrityksessa

Alihankkijoiden toiminnan
iimastovaikutukset

Muut teot
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yleisimmat ilmastoteot ovat samansuuntaisia, eli tassa suhteessa suuryritykset
eivat eroa muusta yrityskentdstd.®® Vahiten mainintoja saaneet ilmastoteot ovat
hiilineutraliteetin tavoittelu yrityksessa (24 %) ja alihankkijoiden toiminnan il-
mastovaikutuksien huomioiminen (19 %).

Suuryritysten johtajilta kysyttiin lisdksi, pdaseeko yritys hiilineutraaliusta-
voitteeseen omilla toimillaan vai tarvitseeko yritys paastokompensaatiota. Noin
puolet (51%) johtajista vastasi, ettei yrityksella ole hiilineutraaliustavoitetta,
mistd voitaneen paatelld, ettd 49 prosenttia yritysjohtajista tydskentelee yrityk-
sissd, joilla sellainen on. Tamén on osin ristiriidassa sen kanssa, etta edeltavan
kysymyksen kohdalla vain vajaa neljannes nimesi hiilineutraaliuden tavoitte-
lun yhdeksi yrityksen tekemistd ilmastotoimista. On tosin mahdollista, ettd
hiilineutraalistavoitteen tavoittelua itsessaan ei mielletd ilmastoteoksi, vaan
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KUVIO 14. KUINKA VAIKUTTAVANA SUURYRITYSTEN JOHTAJAT
YLIPAANSA PITAVAT YRITYSTEN PAASTOKOMPENSAATIOTA
ILMASTONMUUTOKSEN HILLITSEMISEN KANNALTA? (%)
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Erittéin vaikuttavana 9
Melko vaikuttavana 37
Vahan vaikuttavana 38
En lainkaan vaikuttavana 6
En osaa sanoa 1
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vastaajien fokuksessa ovat olleet ne konkreettiset asiat, joilla hiilineutraalius
voidaan saavuttaa. Hiilineutraaliustavoitteet ovat yleisimpia yli 100 miljoonan
euron liikevaihtoa tekevissa yrityksissa.

Enemmisto suuryritysten johtajista (59 %) kertoo yrityksen saavuttavan hiili-
neutraaliustavoitteen omilla toimilla. Vastaavasti 41 prosenttia kertoo yrityksen
tarvitsevan padstokompensaatiota. Arviot paastokompensaation vaikuttavuu-
desta jakavat yritysjohtajia: 46 prosenttia pitda sitd melko tai erittdin vaikutta-
vana, ja vastaavasti 44 prosenttia vain vahéan tai ei lainkaan vaikuttavana (kuvio
14). Huomattavaa on, ettd 36 prosenttia padstokompensaatiota hiilineutraalius-
tavoitteen saavuttamiseksi tarvitsevista yritysjohtajista ajattelee, ettd paasto-
kompensaatiolla on vain vahéinen vaikutus ilmastonmuutoksen hillitsemiseen.

Paadstokompensaatio on huomattavasti yleisempaa suurissa kuin pienissa ja
keskisuurissa yrityksissa. Aiemmat yrityskyselyt osoittavat, ettd pk-yrityksista
vain nelja prosenttia on kompensoinut hiilijalanjalkeddn.?* Avidlynin kyselyssa,
jossa kartoitettiin kaikkia yrityksid pienista suuriin, 14 prosenttia vastaajista
kertoi yrityksensa hyvittdvan paastojadn. Keskeisimmaét syyt olla hyvittamaéatta
paastoja liittyivat tiedon- ja ajanpuutteeseen.®?

Tiivistetysti voi todeta, ettd kansalaiset, kuntapaattdjat ja suuryritysten
johtajat suhtautuvat kaikki myonteisesti ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi
tehtaviin tekoihin. Valtaosa kansalaisista ja suuryrityksista tekee tekoja ilmas-
ton puolesta. Kansalaisilla teot kuitenkin painottavat helpoimmin toteutettavia
tekoja. Kansalaiset ja kuntapadttijat suhtautuvat padosin hyvin myonteisesti
kunnallisiin ilmastotoimiin. ®
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KOMMENTTIPUHEENVUORO:

MAANKAYTTOSEKTORI TARJOAR RATKAISUJA
ILMASTONMUUTOKSEN HILLINTAAN JA SOPEU-
TUMISEEN - NAPATAAN YHDESSA HIILESTA KlinA!

iilineutraali Suomi 2035 -tavoitteen saavuttaminen vaatii fossiilisten paasto-
jen vahentamisen ohella my0s maa- ja metsatalouden ja muun maankayton
paastojen vahentamistd seka hiilinielujen ja -varastojen vahvistamista. Metsat
ja maaperéa ovat ilmastonmuutoksen hillinnédssa tarkeédssa roolissa, koska ne
ovat talla hetkelld ainoat vaikuttavat keinot sitoa ja varastoida hiiltd ilmakeh&sta.

Suomessa on yli 600 000 metsdnomistajaa ja maatalous- ja puutarhayrityksia lahes
47 000. Tuottajia ja muita maankaytosta paattavid toimijoita kuten kuntia kannus-
tetaan ilmastoviisaisiin metsanhoito- ja maankayttoratkaisuihin. Kuluttajillakin on
tarkea rooli kestavasti tuotettujen ja uusiutuvista raaka-aineista valmistettujen tuot-
teiden ja innovaatioiden kayttoonotossa. Jokainen meista voi valillisesti vaikuttaa
maankayttosektorin paastdihin, omistipa itse maata tai ei.

Muutos hiilineutraaliin yhteiskuntaan vaatii yhteisty6ta paikallistasolta kansal-
liseen, kokonaiskestavyys huomioiden. Uusien ilmastoratkaisujen tulee olla oikeu-
denmukaisia, hyvaksyttavia sekd huomioida hillinndn rinnalla ilmastonmuutokseen
sopeutuminen.

Maa- ja metsatalouden ja muun maankayton uusilla ratkaisuilla tullaan vaikut-
tamaan merkittavasti paastdjen vihentdmiseen ja hiilinielujen ja varastojen kas-
vattamiseen. Padstoja vahennetadn erityisesti suometsissa ja turvepelloilla sekd
ehkaisemalld metsdakatoa. Hiilensidontaa ja -varastointia yllapidetdan ja lisatdan
parantamalla metsien kasvukykya ja terveyttd sekd metsittamalla joutokdytdssa
olevia alueita. Uusiutuvien raaka-aineiden kdytolla ja bio- ja kiertotaloudella korva-
taan fossiilisten raaka-aineiden kayttoa, mika vihentad paastoja muilla sektoreilla.
Metsien ja maaperan ilmastoviisaat ratkaisut auttavat meita varautumaan myos
ilmastonmuutoksesta aiheutuviin riskeihin.

Maa- ja metsdtalousministerié on mukana kehittdméssa ja viemassa kdaytantoon
nditd ratkaisuja. Muutosta kohti kokonaiskestdvda maa- ja metsataloutta ja muuta
maankayttoad tuetaan kokeilujen ja kehittdmisen seka laajan tutkimus- ja innovaa-
tio-ohjelman avulla. Tiedon hyddyntédmistd parannetaan viestinndlld, neuvonnalla
ja uusilla tietotuotteilla.

Ilmastonmuutoksen hillinnassa on pohjimmiltaan kyse kannustamisesta hiili-
neutraalin Suomen rakentamiseen ja kestavien ratkaisujen tekemiseen. Napataan
hiilesta kiinni!

Kimmo Tiilikainen
Valtiosihteeri, maa- ja metsatalousministerio
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4. ASENTEIDEN JA TEKOJEN
VALISET RISTIRIIDAT

= Noin puolet kansalaisista ja kuntapaattajista pitdd suomalaisten tekoja
merkityksellisend ilmastonmuutoksen kannalta. Lahes 80 prosenttia
kansalaisista pitdd omaa elaméaansd ympariston kannalta kestavana.

= Kansalaiset kokevat jonkin verran enemman ristiriitoja ilmastoasentei-
densa ja -tekojensa valilld kuin kuntapéaattdjat ja suuryritysten johtajat.

» Liikkumiseen liittyvit padstot aiheuttavat ristiriitoja kaikissa ryhmissa.

= Kansalaisten kokemat ristiriidat eivat automaattisesti johda kayttayty-
misen muutokseen.

MONET KYSEENALAISTAVAT SUOMALAISTEN TEKOJEN MERKITYKSEN

Tassa luvussa tarkastellaan sitd, miten kansalaiset ja kuntapdattajat suhtautu-
vat suomalaisten tekojen merkitykseen ilmastonmuutoksen kannalta. Tdméan
tutkiminen on olennaista, silld tutkimusten mukaan kokemus siitd, ettda omilla
ja muiden teoilla on oikeasti merkitystd, vahvistaa olennaisesti motivaatiota il-
mastotoimiin.”® Lisdksi luvussa analysoidaan ilmastotoimien aiheuttamia sisaisid
ristiriitoja kansalaisissa, kuntapaattajissa ja suuryritysten johtajissa. Ristiriitojen
tunnistaminen ja analysoiminen ovat tarkeitd, silla ristiriidat voivat heikentda
yksildiden ja yhteisojen toiminta- ja padtoksentekokykya.?*

Kansalaisten ja kuntapaattdjien kasitysta suomalaisten tekojen merkittavyy-
desta mitattiin esittamalla heille vaittdma “Suomalaisten teot ovat merkitykset-
témid ilmastonmuutoksen kannalta” (kuvio 15). Kysymys jakaa sekd kansalaisia
ettd kuntapaattajia. Kansalaisista 43 prosenttia yhtyy vaittamaan (tdysin tai
jokseenkin samaa mieltd), eli kokee, ettei suomalaisten teoilla ole merkitysta.
Vastaavasti 56 prosenttia on eri mieltd vaittdmasté eli ajattelee, ettd suomalaisten
teoilla on vaikutusta. Kuntapaattdjissa suomalaisten tekojen merkitykseen skep-
tisesti suhtautuvia on hieman enemman (48 %) kuin kansalaisissa keskimaéarin.

Kansalaisten keskuudessa suomalaisten tekojen merkitykseen uskovat eri-
tyisesti naiset (71 % eri mielta vaittamasta), yli 100 000 asukkaan kaupungeissa
asuvat (62 %) seka vihreiden (91 %), vasemmistoliiton (83 %), SDP:n (80%) ja
RKP:n (70%) kannattajat. Myos kuntapaattdjistd suomalaisten tekojen merki-
tykseen uskovat keskimadraistd useammin isoissa kaupungeissa asuvat seka
itsensd poliittiseen vasemmistoon sijoittavat. Kuntapaattdjien hieman kansa-
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KUVIO 15. VAITTAMA KANSALAISILLE JA KUNTAPAATTAJILLE: “SUOMALAISTEN
TEOT OVAT MERKITYKSETTOMIA ILMASTONMUUTOKSEN KANNALTA.” (%)

Kansalaiset 29 1 28 28 |
25 |

Kuntap&attajat 32 1 26
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M Tsysin samaa mielts Jokseenkin samaa mielta En osaa sanoa

Jokseenkin eri mielta M Taysin eri mieltd

laisia suurempaa skeptisyyttd selittddkin se, ettd heistd moni asuu pienessa
kunnassa ja on kallellaan poliittiseen oikeistoon.

Tulokset uusintavat aikaisempien kyselyjen tuloksia, joiden mukaan kési-
tykset suomalaisten tekojen vaikuttavuudesta jakavat kansalaisia.?® Se, ettd
suuri osa suomalaisista kyseenalaistaa taalla tehtavien tekojen vaikuttavuu-
den, ei ole yhdentekevaa.

Suuri osa niista kansalaisista, jotka eivat pitdneet suomalaisten tekoja merki-
tyksellisind ilmastonmuutoksen kannalta, valitsi keskeiseksi ilmastotekoja hidas-
tavaksi tekijaksi sen, ettd suomalaisten teoilla on vahdinen vaikutus ilmastoon.
My0Os suomalaisten tekojen merkittdvyyteen pensedsti suhtautuneissa kunta-
paattajissa on muita kuntapaattdjid enemman niitd, joiden motivaatiota edistaa
ilmastotoimia omassa kunnassa laskevat niiden vaikuttavuuteen liittyvat epailyt.

Suomalaisten tekojen merkityksen liséksi kansalaisia pyydettiin arvioimaan
nykyisen elamansa ekologisuutta (kuvio 16). Suomalaisista 23 prosenttia oli
tdysin samaa mieltd ja 54 prosenttia jokseenkin samaa mieltd siitd, ettd heidan
elamantapansa on ympariston kannalta kestava. Perdti 77 prosenttia suomalai-
sista arvioi oman elamantapansa vahintdan jokseenkin kestavaksi.

Yhtéaalta tulos on ymmarrettava. Suomalaiset identifioituvat laajalti luon-
toihmisiksi ja pitdvat ymparistod arvossaan — osana kansallista identiteettid.?
Néakemys oman elamantavan kestavyydestd on siis luonteva osa tatd jatkumoa.
Eiole my6skdan olemassa mitddn tarkkaa ympdariston kannalta kestavin elaman
kriteeristdd, johon vastaajat olisivat voineet suoraan verrata omaa elamaansa.
Kyselytutkimuksien luonteesta johtuen on mahdotonta sanoa, miten vastaajat
ovat arvioineet oman eldmansa ekologisuutta ja ovatko he esimerkiksi arvioineet
sitd suhteessa muihin suomalaisiin vai globaalisti.
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KUVIO 16. VAITTAMA KANSALAISILLE: “KOEN, ETTA
ELAMANTAPANI 0N YMPARISTON KANNALTA KESTAVA." (%)
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Ilmastonmuutoksen hillinndn nédkdkulmasta tulos kuitenkin herattaa kysymyk-
sid. Yksittaisten suomalaisten paastot ovat globaalissa mittakaavassa suuret.
Eri laskelmien mukaan niiden pitaisi laskea 70-90 prosenttia, mikali ilmaston-
muutosta halutaan hillitd.?” Ndin ollen suomalaisten arviot oman eldmansa
ekologisuudesta voivat tuntua ristiriitaisilta.

Yhtaalta arviot saattavat kertoa kielid siitd, etteivat suomalaiset samaista
ilmastoa ja ympéristoa toisiinsa ja kokevat, ettd on mahdollista eldd ympéariston
kanssa sopusoinnussa, vaikka elamaé ei varsinaisesti olisikaan ilmaston kannalta
kestavaa. Toisaalta kyse voi olla suoranaisesta tiedonpuutteesta, eli siitd, ettei
oman elaméan kuormitusta ilmastolle tunnisteta. Kolmas vaihtoehto on kognitii-
vinen dissonanssi, eli tiedon ja asenteiden valinen ristiriita, joka syntyy ymparis-
t64 ja luontoa kunnioittavan asenteen ja oman elaméantavan vélille. Vastaajien on
siis voinut olla hankala ajatella, ettd oman eldmantapa olisi vahvasti ristiriidassa
omien arvostusten kanssa. Lisdksi on huomionarvoista, etta selvasti suosituin
vaihtoehto oli pitda omaa elaméantapaa jokseenkin kestavana. Vain joka neljas
on taysin vakuuttunut oman eldmantyylinsd kestavyydesta.

Oman elamdn pitaminen ympariston kannalta kestavana on sita tavallisem-
paa, mitd vanhemmasta suomalaisesta on kyse. Esimerkiksi yli 65-vuotiaista yli
90 prosenttia ajattelee elavansa ekologisesti (taysin tai jokseenkin samaa mielta),
alle 30-vuotiaista 65 prosenttia. Puolueittain erityisesti keskustan kannattajat
nédkevét elavansa ekologisesti (92 % taysin tai jokseenkin samaa mieltd). Perus-
suomalaisten kannattajista 10ytyy eniten niité, jotka ovat tdysin samaa mielta
vaittdman kanssa (49%).

Késitystd oman eldman ekologisuudesta tarkasteltiin myos suhteessa ilmas-
totekoihin, joita suomalaiset kertovat tekevansa (ks. s. 38). Mielenkiintoista on,
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KUVIO 17. KUINKA USEIN KANSALAISET TUNTEVAT RISTIRIITOJA ILMASTOTOIMIA
KOSKEVIEN KASITYSTENSA JA KAYTANNGN TOIMIENSA VALILLA? (%)

Toistuvasti 7
Melko usein 31
Harvoin 47
En koskaan 16
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ettei asioiden vélilla ole tilastollista yhteytta riippumatta siitd, tarkastellaanko
tehtyjen tekojen lukuméaaraa tai yksittaisia tekoja. Oman elaméantapansa kokevat
siis ympariston kannalta kestavaksi yhté lailla ne, jotka tekevat paljon kuin ne,
jotka eivat tee juuri mitddn. Omaa eldméaansa ekologisena pitdvia on yhtd lailla
niiden joukossa, jotka kierrattavat kuin niissa, jotka eivat kierrata. Tama osoittaa,
ettd monille oman elaméntavan ekologisuus ei ole yhteydesséa ilmastotekoihin.

KANSALAISET TUNNISTAVAT ITSESSAAN

ASENTEIDEN JA TEKOJEN VALISIA RISTIRIITOJA

Kuviossa 17 esitetddn, kuinka usein kansalaiset kokevat ristiriitoja ilmastotoi-
mia koskevien kasitystensa ja kdytannon toimiensa valilla. Vajaat 40 prosenttia
kansalaisista kokee tdméan kaltaisia ristiriitoja toistuvasti (7 %) tai melko usein
(31%). Kuudesosa ei koe ristiriitoja koskaan. Ristiriitoja aiheuttavat erityisesti
liikkumis- ja kulutusvalinnat.

Toistuvasti tai melko usein ristiriitoja kohtaavien osuutta voidaan pitad ver-
rattain suurena, silld ihanteiden ja todellisuuden ristiriidasta kertominen voi
olla vaikeaa. Ihmiset antavat omista tavoitteistaan ja toiminnastaan mielellaan
myonteisen kuvan. Toisaalta tuoreen tutkimuksen mukaan ihmiset voivat myds
ajatella, ettd omien kasitysten epdvarmuuden ja ristiriitaisuuden ilmaiseminen
kiistanalaisissa kysymyksissa antaa heista dlykkaan vaikutelman.®

Ristiriitoja vain vahéan tai ei lainkaan kokevien joukossa on tyypillista kyseen-
alaistaa joko kokonaan ihmisen rooli ilmastonmuutoksessa tai ainakin suoma-
laisten tekojen merkitys sen kannalta. Niistd, jotka eivat koskaan koe ristiriitoja,
62 prosenttia ajattelee, ettd ilmastonmuutos on padosin tai tdysin luonnollinen
prosessi. Ristiriitoja harvoin kokevista niin ajattelee joka neljas.
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Vastaavasti suomalaisten tekoja merkityksettomina ilmastonmuutoksen
kannalta pitda 85 prosenttia niista, jotka eivat koskaan koe ristiriitoja ja 43
prosenttia harvoin ristiriitoja koskevista. Tama on loogista, silld perusteet siséi-
sille ristiriidoille ovat vahdiset, mikali ilmastonmuutos mielletdan luonnolliseksi
prosessiksi tai suomalaisten teoille ei anneta juurikaan painoarvoa.

Ristiriitoja vain vahén tai ei lainkaan kokevat ovat my6s melko tyytyvaisia
nykyisen elaméntapansa ekologisuuteen. Niistd, jotka eivat koe koskaan ris-
tiriitoja, 90 prosenttia pitda elamantapaansa ympdariston kannalta kestavana.
Harvoin ristiriitoja kokevista nain ajattelee 85 prosenttia. Tama osoittaa, ettd osa
omaa eldmaansa ekologisena pitavistd ei juuri tunne tunnontuskia tai ristiriitoja
elamantapansa ja ilmastoasioiden valilla.

Ristiriitoja sddnnollisesti tuntevien keskuudessa on taas keskimaaraista
enemman niitd, jotka tekevat useimpia kyselyssa esitettyja ilmastotekoja jonkin
verran. He ovat ottaneet ilmastoteot osaksi arkeaan, mutta yhtaalta kokevat,
etteivat tee viela aivan tarpeeksi.

Naiset kertovat kokevansa ristiriitoja ilmastotoimia koskevien kasitystensa
ja kaytannon toimiensa valilla useammin kuin miehet. Naisista 38 prosenttia
kertoo kohtaavansa téllaisia ristiriitoja melko usein. Miehistd ndin kertoo koke-
vansa noin joka neljas (23%). Yhtd suuri osuus miehista ei koe koskaan ristiriitoja
ilmastotoimia koskevien kasitystensa ja kdytannon toimiensa valilla. Naisista
néin ajattelee noin joka kymmenes (9%). Toistuvasti ristiriitoja ilmastoa kos-
kevien késitysten ja kdytdnnon toimiensa valilla kokevat muita useammin alle
30-vuotiaat. Ruotsinkielisistd vastaajista kuusi prosenttia kertoo, ettei koskaan
kohtaa ristiriitoja ilmastotoimia koskevien késitystensa ja kdytannon toimiensa
valilld. Suomenkielisistd vastaajista ndin kertoo 16 prosenttia.

Vasemmistoliiton (57 %) ja vihreiden (54 %) kannattajat kertovat muita
useammin kokevansa ristiriitoja toistuvasti tai melko usein, perussuomalaisten
kannattajat taas muita harvemmin (21 %). Vasemmistoliiton kannattajista kolme
prosenttia, vihreiden kannattajista kaksi prosenttia ja perussuomalaisten kan-
nattajista 42 prosenttia kertoo, ettei koskaan tunne ristiriitoja. My06s Liike Nytin,
RKP:n ja SDP:n kannattajat kertovat kokevansa verrattain paljon ristiriitoja.

Kansalaisia pyydettiin valitsemaan, mihin edellisessa luvussa 3 esitetyista
ilmastoteoista heiddn kokemansa ristiriidat liittyvat (kuvio 18). Eniten risti-
riitoja koetaan yksityisautoilun (38 %) ja lihansyoénnin vahentamisesta (34 %).
Niita kokevat seka he, jotka ovat tehneet kyseisia tekoja ettd he, jotka eivéat
ole. Liikkumis- ja ruokailuvalinnat aiheuttavat eniten ristiriitoja luultavasti
siksi, ettd suurelle osalle ne liittyvat kiintedsti jokapadivaiseen arkeen ja niista
luopuminen merkitsisi suuria muutoksia.

Yksityisautoilun vihentdmiseen liittyvia ristiriitoja kokivat eniten vastaajat,
jotka asuvat pienissé, 5 000-10 000 asukkaan kunnissa (53 %) ja vahiten suurissa,
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KUVIO 18. JOS KANSALAISET KOHTAAVAT RISTIRITOJA ILMASTOTOIMIA
KOSKEVIEN KASITYSTENSA JA KAYTANNGN TOIMIENSA VALILLA, MIHIN
RISTIRIIDAT LUTTYVAT? (%)

MAHDOLLISUUS VALITA USEITA VASTAUSVAIHTOEHTOJA.
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yli 100 000 asukkaan kaupungeissa (32 %) asuvat. Haja-asutusalueilla asuvat (48 %)
mainitsevat yksityisautoilun vahentdmisen herattamat ristiriidat merkittavasti
useammin kuin suurten kaupunkien keskustassa asuvat (18 %). Hieman yli puolet
yksityisautoilusta ristiriitoja kokevista ei ole itse ainakaan vield vahentanyt sitd.

Noin neljanneksen ristiriidat liittyvat kasvihuonekaasupaastojen kompen-
sointiin vapaaehtoisilla maksuilla (27 %), lentomatkailun vihentdmiseen (26 %)
ja yleisesti kulutuksen vahentdmiseen (25%). Paastdjen kompensoinnista on
puhuttu julkisuudessa jonkin verran, mutta laajalti tunnettu aihe se ei ole. Lu-
vussa 3 kavi ilmi, ettd kansalaiset pitdvait padstokompensaatiota esitetyista
ilmastotoimista vahiten vaikuttavimpana tapana vahentdd omia paastoja. Siksi
voidaan pitad jossain maarin yllattavana, ettd kompensointi herattaa ristiriitoja
joka neljannessa vastaajassa.

Selitys saattaa olla se, ettd padastdjen kompensointi vapaaehtoisilla maksuilla
on suhteellisen helppoa: maksut ovat aika pienia ja se vie vain vdhan aikaa.
Téllaisten pienten tekojen tekemdttd jattaminen voi aiheuttaa ristiriitaa ihan-
nemindn ja todellisuuden valilla. Valtaosa padastokompensaatiosta ristiriitoja
kokeva ei ole itse aiemmin maksanut naitd vapaaehtoisia maksuja.

Paastojen vapaaehtoisesta kompensoinnista eniten ristiriitoja kokevat yli
65-vuotiaat (37 %) ja vahiten alle 30-vuotiaat (15%). Tata selittdnee osaltaan
ikaryhmien keskiméadraiset varallisuuserot. Nuorten vastaajien joukossa on myos
huomattavasti yleisempad sanoa, ettd ilmastotekojen hinta vahentda motivaa-
tiota. On mahdollista, etta erityisesti pienituloiset nuoret eivit samalla tavalla
nde mahdollisuutta maksaa ylimdaraisia maksuja kayttamistadn tavaroista ja
palveluista kuin varttuneemmat.

Kulutuksestaan ristiriitoja kokivat erityisesti opiskelijat (30%). Onkin mah-
dollista, ettd kulutuskulttuurin keskella varttuneille ja elaville nuorille aikuisille
kuluttamisen vahentdminen on erityisen hankalaa, koska se on osa itseiden-
tifikaatiota. Kuitenkin hieman yli puolet kulutuksesta ristiriitoja kokenut, oli
vahentanyt sitd ainakin jonkin verran.

Uudellamaalla asuvat kokevat lentomatkailun vahentdmiseen liittyvia risti-
riitoja eniten (34 %) ja Pohjois- ja Itd-Suomessa asuvat vahiten (22 %). Alle 5 000
asukkaan kunnissa koettiin lentomatkailun vahentamiseen liittyvia ristiriitoja
vahiten (16 %), kun taas yli 100 000 asukkaan kaupungeissa niitd koettiin eniten
(32%). Niiden vastaajien osuus, jotka kertovat lentdneensa viimeisen vuoden
aikana, kasvaa kuntakoon mukaan. Lentomatkailusta kokevat ristiriitoja ennen
muuta ne, jotka eivat ole oman ilmoittamansa mukaan vahentaneet lentamista.

Myo0s koulutustaustalla on vaikutusta ristiriitojen kokemisen yleisyyteen.
Ammattikoulusta valmistuneet kokevat lentomatkailun vahentamiseen liittyvid
ristiriitoja vahiten (18 %) ja korkeakouluista valmistuneet eniten (35%). Johta-
vassa asemassa olevista lahes puolet (46 %) kertoi kokevansa lentomatkailun

ASENTEIDEN JA TEKOJEN VALISET RISTIRIIDAT



KUVIO 19. JOS KANSALAISET TUNTEVAT RISTIRITOJA ILMASTOTOIMIA
KOSKEVIEN KASITYSTENSA JA KAYTANNDON TOIMIENSA VALILLA, MITEN
HE KASITTELEVAT RISTIRIITAR? (%)
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vahentamiseen liittyvid ristiriitoja. Eri puolueiden kannattajista erityisesti vih-
redt kokevat ristiriitoja erityisesti lentdmisesta (38 %).

Vahiten ristiriitoja herattad ilmastondkoékulman huomioiminen asumiseen ja
rakentamiseen liittyvissa valinnoissa (17 %) seké kodin sahkon- ja vedenkulutuk-
sessa ja lammityksessa (18 %). Melko vahén ristiriitoja aiheuttaa myos jatteiden
kierrattaminen (20%). Tuloksia selittdnee se, ettd asumisen ja rakentamisen
valinnat ovat pitkdkestoisia ja monille suhteellisen harvinaisia. Toisaalta merkit-
tava osa suomalaisten paastoistd syntyy juuri asumisesta, joten on merkillepan-
tavaa, ettei se kuitenkaan herdtd enempéaa ristiriitoja. Jatteiden kierrattaminen
herétti useimmin ristiriitoja alle 30-vuotiaissa. He my0s kierrattavat hieman
vanhempia ikdryhmia vdhemman. Kuitenkin valtaosa jatteiden kierrattamisesta
ristiriitoja kokeva on itsekin kierrattanyt vahintaankin jonkin verran.

Kansalaisilta my06s kysyttiin, miten he kasittelevat ilmastoa koskevien ka-
sitystensa ja kdytdnnon toimiensa véalista ristiriitaa (kuvio 19). Yleisin ristirii-
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tojen kasittelytapa on olla potematta huonoa omaatuntoa, koska omien tekojen
vaikutusta pidetddn isossa mittakaavassa pienend (30%). Yksilon aiheuttamia
ilmastovaikutuksia verrataan ja suhteutetaan siis todennéakdisesti laajoihin yh-
teisdjen, yritysten ja valtioiden ilmastovaikutuksiin. Tastda ndkokulmasta omat
kasvihuonekaasupadstot nayttaytyvat vahaisilta.

Vain 15 prosenttia pyrkii muuttamaan toimintaansa mahdollisimman pian.
Sen sijaan toiseksi yleisin ristiriitojen kasittelytapa on olla muuttamatta toimin-
taa heti, mutta asiaan paatetaan tarttua aktiivisesti joskus tulevaisuudessa
(23%). Tallaiseen toimintatapaan kiinnittd4 huomiota "padtdksenteon tekopy-
hyysteoria”, jonka mukaan padtokset yhdessd suunnassa korvaavat tekoja toi-
sessa suunnassa.®’” Tama koskee erityisesti sellaisia paatoksia, jotka voidaan
panna taytantdoon vasta kaukana tulevaisuudessa. Siten kansalainen voi séi-
lyttad vastuullisuuden ndkokulmasta ongelmallisiksi tietdmansé tavat ja tottu-
mukset, koska on paattanyt jatkossa kiinnittdd enemman huomiota toimintansa
vastuullisuuteen. Ikavimmilldan tdma voi tarkoittaa opportunismia, jossa tekoja
pidetaan vastuullisina virheellisin tai riittAmattomien perustein.

Thmisten ilmastoasenteita voidaan tulkita myos niin, etta asenteet ovat kah-
dessa kerroksessa. "Pohjakerroksessa” ovat vaikuttavat asenteet ja "ylakerrassa”
ihanneasenteet. Vaikuttavien asenteiden, kuten perhe- ja tyépaineiden seka toi-
meentulohuolten, mukaan tehtyja valintoja ja ratkaisuja tulkitaan parhain pain
ihanneasenteiden mukaisiksi kuin kognitiivisen dissonanssin oppikirjaesimer-
kissd."?® Asenteiden kerroksisuuden kanssa sopii hyvin yhteen se, ettd vastaus-
ten mukaan harvinaisin ristiriitojen kasittelytapa on kokea tarvetta puolustella
tekojaan (5%). Puolusteluja ei tarvita, jos ihanteiden ja todellisuuden vélinen
ero - eli se, ettd ne ovat eri "kKerroksissa” - hyvaksytdan normaaliksi. Toiseksi
harvinaisin ristiriitojen kasittelytapa on pyrkid olemaan ajattelematta koko asiaa
(5%). Joka kuudes vastaaja toteaakin, ettd ristiriidat kuuluvat eldamaén (17 %).

KUNTAPAATTAJIEN RISTIRIIDAT LITTYVAT TALOUTEEN

JA KUSTANNUSTEN EPATASA-ARVOISEEN JAKAUTUMISEEN

Kuntapaattajiltd kysyttiin kuinka usein he kohtaavat poliittisena paattajana
ristiriitoja ilmastotoimia koskevien kasitystensd ja kaytannon toimintansa valilla
(kuvio 20). Tulokset ovat samansuuntaisia kuin kansalaisten osalta. Useampi
kuin joka kolmas kuntapaattdja kertoo kokevansa ristiriitoja toistuvasti (8 %) tai
melko usein (27 %). Yli puolet kuntapaattajista (55 %) kertoo kohtaavansa tallaisia
ristiriitoja harvoin ja 11 prosenttia ei koskaan.

Ristiriitojen kohteiden osalta kuntapaattajille ei tarjottu samalla tavalla val-
miita vaihtoehtoja kuin kansalaisille, vaan niitd tiedusteltiin avovastauksella.
Avovastausten mukaan kuntapaattdjien kohtaamat ristiriidat liittyvat ennen
kaikkea talouteen ja kustannusten epéatasa-arvoiseen jakautumiseen. Monet
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KUVIO 20. KUINKA USEIN KUNTAPARTTAJAT KOHTARVAT POLIITTISEN PAATTAJAN
ROOLISSA RISTIRITOJA ILMASTOTOIMIA KOSKEVIEN KASITYSTENSA
JA KAYTANNON TOIMINTANSA VALILLA? (%)
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paattéjien ristiriidoiksi mieltdmat asiat ovat samoja, jotka vahentavat halua
edistad ilmastotoimia kunnassa (ks. luku 2). Kuntapaattajat kuvaavat kokemiaan
ristiriitoja esimerkiksi nain:

“Kaytannon toimintoihin ei ole resursseja eiké rahaa.”

“Asumme harvaanasutulla maaseudulla. Taélld on mahdotonta ajaa
sdhkodautolla, koska etdisyydet ovat pitkid. Monella on puulammitys, koska saa
polttoaineen omasta metsasta.”

“Lahinnd muiden (seké pdattdjien ettd viranhaltijoiden) puheissa ja
kunnianhimon tasossa. Esim: 'kunnianhimoinen pyérailyn edistdminen’
kuitataan yhdelld uudella pyoréatielld.”

“[...] jdlleen katsotaan kuntia vaikka suurimmat saastuttajat ja ilman pilaajat
ovat ihan muita tahoja. Mutta kun kuntia on helppo velvoittaa, pakottaa jne.”

“Globaalia ongelmaa ei Suomessa pelasteta. Ei vaikka ei edes hengitettdisi.”

Kuten edelld olevista sitaateista ndkee, kuntapaattdjien kokemat ristiriidat eivét
liity ainoastaan niin sanottuihin siséisiin ristiriitoihin omien kéasitysten ja toimien
valilla, vaan yleisemmin ilmastonmuutokseen liittyviin kysymyksiin. Esimerkiksi
kysymys Suomen tai kuntien toimien merkityksestad ilmastonmuutoksen hillin-
tdd aiheuttaa ristiriitoja osalle kuntapaattajista, silla he eivat koe, ettd ongelma
olisi ratkaistavissa nailld kyseisilld tasoilla. Tama tarjoaa hyvan esimerkin siit4,
miten Suomessa tehtyjen ilmastotoimien vaikuttavuuteen liittyvat kysymykset
toistuvat lapi aineiston. Myods kansalaisilla yleisin tapa kasitelld ilmastotoimien
ristiriitaa, on todeta, ettei huonolle omalletunnolle ole tarvetta, koska omien
toimien vaikutukset ovat isossa mittakaavassa niin pienet.
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KOMMENTTIPUHEENVUORO:

KUNTIEN ILMASTOPOLITIIKASSA 0N
HUOMIOITAVA REILUUS JA PARIKALLISUUS

unnat ovat Suomessa ottaneet ilmastopolitiikan edelldkavijaroolin. Se on tar-
koittanut tiukkoja ilmastotavoitteita, systemaattista johtamista seka uusien
ratkaisujen kehittdmista yhteistydssa yritysten ja tutkimuslaitosten kanssa.
Taman tutkimuksen tulokset kuitenkin osoittavat, ettd kuntapaattajien
asenteissa on eroja ja ne ovat usein samankaltaisia kuin kansalaisten ndkemyksissa.

Kuntapaattajid huolestuttavat kustannusten epatasa-arvoinen jakaantuminen
eri vaestoryhmien ja alueiden valilla. Konkreettisesti huoli liittyy usein tyopaikko-
jen katoamiseen seké arjen elinkustannusten kallistumiseen esimerkiksi autoilun
lisdantyvissd maksuissa.

Julkista keskustelua kdydaan etenkin ilmastonmuutoksen hillinnasta ja toimen-
piteiden kustannusten jakautumisesta, mutta ilmastonmuutos vaikuttaa talouteen
my0s suoraan ja siihen sopeutuminen aiheuttaa kustannuksia. Myoskédan erilaisten
ilmastoriskien aiheuttamat kustannukset eivat jakaudu tasaisesti yhteiskunnassa.
Niiden maksajina toimivat erilaisissa tilanteissa niin julkinen sektori, yritykset kuin
yksityiset kansalaiset.

Ilmastokeskustelussa on korostunut keskustelu padstovahennyksista ja ratkaisuista.
Jotta kuntapaéttadjien huoleen vastataan, on keskustelua kdytava myos siitéd mikéd on
oikein, mika on reilua. Ilmastopolitiikassa keskustelua on kdytdva monesta eri nakokul-
masta, jotta kokonaiskuva olisi riittdvan monipuolinen. Reiluuden kysymyksia voidaan
nidhda muun muassa kaupunkitilassa, jota jaetaan uudelleen eri liikkumismuotojen
valille tai vaikutuksista tulevien sukupolvien elamé&an.

Keskustelu oikeudenmukaisuudesta tarkoittaa dialogia ja huolien kuulemista
seka erilaisuuden ymmartamista. Ilmastoratkaisuissa on huomioitava paikallisuus
ja ndhtava mahdollisuuksia erityyppisissa kunnissa ja alueissa. Kustannussadstoja
tuovat energiatehokkuustoimet on helppo hyvéaksya, mutta esimerkiksi seudullisessa
yhteistyossa ilmastoratkaisut maankaytossa ja liikenteessa voivat aiheuttaa jannit-
teitd, koska vaikutukset koetaan eri tavoin eri paikkakunnilla. Poliittista johtajuutta
tarvitaan ratkaisuvaihtoehtoja muotoillessa ja erilaisia tarpeita yhteen sovittaessa.

Kuntaliitto tukee kuntapaéattajien ilmastotydta muun muassa kuntajohdolle suun-
natulla ILMAVA-ilmastojohtamisen valmennuksella. Mukana olevilla kunnilla on
valtuustossa asetettu ilmastotavoite ja ne tekevat sellaista ilmastoty6ta, jossa helpot
ja haastavat tavoitteet erottuvat toisistaan.

Pauliina Jalonen
Asiantuntija, Kuntaliitto
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KUVIO0 21. KOHDATAANKO SUURYRITYKSISSA RISTIRIITOJA ILMASTOTOIMIA
KOSKEVIEN KASITYSTEN JA KAYTANNON TOIMIEN VALILLA? (%)

Hyvin usein 2
Melko usein 21
Melko harvoin 42
Harvoin 29
Ei koskaan 6
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Vaikuttavuuskysymysten lisdksi ristiriitoja koetaan liikkumisesta ja autoilusta
— ja erityisesti siitd, miten erilaisia edellytyksia eri puolella Suomea on toteut-
taa niihin liittyvia valintoja. Myos kuntatalouteen, energiaratkaisuihin seka
kdytdnnon ratkaisujen hankaluuteen ja ristiriitaisuuteen liittyvat kysymykset
aiheuttavat ristiriitoja kuntapaattajissad. Tunnontuskia koettiin myods omasta
ja muiden hiilijalanjdljestd seka siita, ettei ilmastotydon merkitysta ja kaikkien
toimien tarkeyttd tunnisteta.

SUURVYRITYSTEN JOHTAJAT KOKEVAT RISTIRIITOJA MATKUSTAMISESTA
Suuryritysten johtajilta tiedusteltiin niin ikdan ristiriitojen kohtaamisesta
(kuvio 21) ja siitd, mihin asioihin ristiriidat liittyvat (kuvio 22). Vaihtoehdoiksi
jalkimmaisiin heille tarjottiin ne samat teot, kuin aiemmassa yritysten ilmasto-
tekoja kartoittaneessa luvussa 3.

Johtajista viidesosa (21 %) kertoo, ettd heidan yrityksessaan kohdataan melko
usein ristiriitoja ilmastotoimia koskevien kasitysten ja kdytdnnon toimien valilla.
Pari prosenttia kertoo, ettd tallaisia ristiriitoja kohdataan hyvin usein. Suuri
enemmisto kertoo kohdanneensa ristiriitoja ilmastotoimia koskevien kasitysten
ja kdytannon toimien valilld vain harvoin (30 %) tai melko harvoin (41%). Kuusi
prosenttia kertoo, ettei ole koskaan kohdannut téllaisia ristiriitoja.

Ristiriitojen kokemisen ja ilmastotekojen tekemisen vélinen korrelaatio on
hyvin pieni. Ristiriitoja on siis seka paljon ilmastotekoja tekevissa yrityksissa
ettd niissa, joissa tehdaan vahan. Erityisen vahéan ristiriitoja koetaan IT- ja tie-
toliikennealalla seka rakentamisessa ja kiinteistotoiminnassa.
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KUVIO 22. JOS YRITYKSESSA KOHDATAAN RISTIRIITOJA ILMASTOTOIMIA KOSKEVIEN
KASITYSTEN JA KAYTANNON TOIMIEN VALILLA, MIHIN RISTIRIDAT LITTYVAT? (%)

MAHDOLLISUUS VALITA USEITA VASTAUSVAIHTOEHTOJA.
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Kuten kuviosta 22 ilmenee, yrityksissa kohdatut ristiriidat ilmastotoimia koskevien
kasitysten ja kdytdnnon toimien valilla liittyvat padasiassa matkustamiseen (38 %),
tuotteiden valmistuksesta ja kuljetuksesta aiheutuviin paastoihin (22%,) seka
raaka-aineiden alkuperdan ja paastoihin (17 %). Suuryritysjohtajat mainitsevat
matkustamisesta aiheutuvien paastdjen vahentamisen kolmanneksi yleisimpéana
ilmastotekona. Matkustamisen herattdmat ristiriitaiset tuntemukset kertonevat
siitd, ettd erityisesti lentomatkailu on noussut yhdeksi ilmastonmuutoksen vas-
taisen taistelun symboliksi, vaikka alan padstot ovat vain noin kaksi prosenttia
kaikista maailman paastoista. '’

Suuryritysten johtajista 16 prosenttia mainitsee alihankkijoiden toiminnan
ilmastovaikutukset ristiriitoja herdttavana asiana. Yritysten kiinteistoja koskevat
ilmastoteot ovat olleet ilmeisen onnistuneita, koska vain 12 prosenttia vastaa-

ASENTEIDEN JA TEKOJEN VALISET RISTIRIIDAT



jista kertoo, etta ristiriidat ilmastotoimia koskevien kasitysten ja kdytannon
toimien valilla liittyvat kiinteistoihin tai jatehuoltoon ja tuotteiden elinkaareen.

Kansalaiset tuntevat eniten ristiriitoja ilmastotoimia koskevien kasitystensa
ja kaytannon toimiensa valilld, vaikka erot kuntapaattajiin ja suuryritysjohtajiin
eivat olekaan suuria. Tama selittynee ainakin osaksi silld, ettda kansalaiset tar-
kastelevat ilmastonmuutosta ja ilmastotekoja henkilokohtaisesta nakdkulmasta,
kun taas johtajat ja paattajat tarkastelevat asiaa roolinsa ndkokulmasta ja edus-
tamansa organisaation odotusten ja tarpeiden mukaan. =
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5. JULKINEN KESKUSTELU,
TIEDONLAHTEET JA TIEDONTARPEET

= Enemmisto kansalaisista kokee saaneensa julkisesta keskustelusta
tietoa elaméantapansa ilmastovaikutuksista ja kertoo lisddntyneesta
halusta tehda ilmastotekoja.

= Enemmisto pitdd julkista keskustelua tavallista ihmista syyllistdvana ja
noin 40 prosenttia pitdd aiheeseen liittyvad uutisointia vaikeaselkoisena.

» Kansalaisia, kuntapaittdjid ja suuryritysten johtajia yhdistda se, etta
kaikki kaipaavat konkreettista, vertailukelpoista ja kdytdnnonlaheista
tietoa ilmastotoimien kustannustehokkuudesta ja vaikutuksista.

OSAA KANSALAISISTA JULKINEN KESKUSTELU
MOTIVOI, 0SA KOKEE SEN SYYLLISTAVAKSI

Téassa luvussa tarkastellaan kansalaisten kasityksia ilmastonmuutokseen liitty-
vasta julkisesta keskustelusta sekd analysoidaan kansalaisten, kuntapaattajien ja
suuryritysten johtajien tiedonhankintakanavia ja tiedon kapeikkoja. Useimmille
ilmastonmuutos ja siihen liittyvat asiat valittyvat tiedotusvéalineiden ja julkisen
keskustelun kautta, joten on tdrked tietdd mitd julkisesta keskustelusta ajatellaan.
On kuitenkin oletettavaa, ettad erityisesti suuryritysten johtajat ja kuntapaattajat
kayttavat myos muita tiedonhankintatapoja, joten pyrkimyksené on selvittdd missa
madrin eri ryhmdt ovat samojen tietoldhteiden darelld. Tiedon kapeikot antavat ilmas-
totyon kannalta tarkeda tietoa siitd, mistd asioista eri ryhmat kaipaavat lisaa tietoa.

Kuviossa 23 on tarkasteltu suomalaisten ndkemyksia neljdan julkista kes-
kustelua késittelevadn vaittamaan. Selvd enemmisto (78 %) kertoo saaneensa
tietoa oman eldméantapansa vaikutuksesta ilmastonmuutokseen ja noin kaksi
kolmesta (63 %) on saanut julkisesta keskustelusta lisdd motivaatiota ilmasto-
tekojen tekemiseen. Toisaalta moni (40 %) my0s kokee, ettd ilmastonmuutosta
koskeva uutisointi on vaikeaselkoista, ja vajaa kaksi kolmesta (61 %) pitda julkista
keskustelua tavallisia ihmisia syyllistdvana.

Samankaltainen kahtiajakoisuus julkiseen keskusteluun liittyen on ndhta-
vissa aiemmissakin kyselyissd.'® Esimerkiksi KAKS:n kyselyssa puolet suo-
malaisista pitdd Suomessa kaytya ilmastokeskustelua tarpeellisena herattelyna
pikaisiin toimiin, ja 1ahes 40 prosenttia arvioi sen olevan tarpeetonta vouhotusta
ja hysteriaa ilman realismia.

Erityisesti naiset (83 %), yliopistokoulutetut (84 %) sekd vihreiden (93 %) ja va-
semmistoliiton (90 %) kannattajat ovat saaneet tietoa siitd, miten heidan eldménta-
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KUVI0 23. JULKINEN KESKUSTELU ILMASTONMUUTOKSEEN LITTYEN ON
LISAANTYNYT VIIME VUOSINA. MITA MIELTA KANSALAISET OVAT SEURAAVISTA
VAITTAMISTA? (%)
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pansa vaikuttaa ilmastoon. Julkisesta keskustelusta motivaatiota ilmastotekojen
tekemiseen ovat saaneet keskiméaraistd useammin osin samat ryhmat kuin edelld,
eli naiset (75%) seké vihreiden (91 %) ja vasemmistoliiton (88 %) kannattajat.

My®6s kuntakoko vaikuttaa. Julkisesta keskustelusta motivaatiota ilmastote-
koihin on saanut suurissa yli 100 000 asukkaan kaupungeissa asuvista noin 67
prosenttia. Pienissd, alle 5 000 asukkaan kunnissa asuvien vastaava osuus on
noin 51 prosenttia. Kuntakokoon liittyva tulos on yhteydessa myds asuinympa-
ristoon, silld keskimdaaraistd harvemmin motivaatio on lisdantynyt maaseudun
haja-asutusalueella asuvien keskuudessa.

Ilmastonmuutosta koskevaa uutisointia vaikeaselkoisena pitdvat erityisesti
ruotsinkieliset (51 %), yli 65-vuotiaat (48 %) sekd perussuomalaisten (50%) ja
keskustan (46 %) kannattajat.

Syyllistavaksi keskustelun kokevat keskimaardistd useammin miehet (68 %),
ruotsinkieliset (74 %), johtavassa asemassa olevat (69 %) ja perussuomalaisten kan-
nattajat (90 %). Arvokonservatiiviset ja oikeistolaiset kokevat julkisen keskustelun
syyllistavaksi huomattavasti useammin kuin arvoliberaalit ja vasemmistolaiset.
Sama trendi ndkyi my0s tarkasteltaessa asioita, jotka heikentdvat motivaatiota
ilmastotekoihin. Arvokonservatiivien ja oikeistolaisten motivaatiota ilmastote-
koihin jarrutti eniten ilmastokysymyksien liiallinen politisoituminen (ks. luku 2).
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Tulos on linjassa aiempien tutkimusten kanssa. 2010-luvun aikana ilmas-
tonmuutosta on alettu kasitelld entistd enemman politiikka- ja taloussivuilla
tiedesivujen sijaan. Toisin sanoen ilmastonmuutoksesta on tullut ennen kaikkea
yhteiskunnallinen kysymys mediassa.'®* Yhdysvaltalaistutkimuksen mukaan
ilmastonmuutosta politiikan kautta kasittelevilla uutisjutuilla on kielteinen
vaikutus erityisesti konservatiivien kokemaan huoleen ilmastosta, tiedeuuti-
silla taas myoOnteinen.'s Toisen tutkimuksen mukaan ne amerikkalaiset, jotka
suhtautuivat ilmastonmuutokseen ekokatastrofin sijaan ennen muuta poliit-
tisena kamppailuna, eivat todenndkoisesti kannattaneet ilmastonmuutoksen
hillintd4n tdhtdavia politiikkatoimia.'%

Merkittavia eroja keskustelun syyllistavaksi kokemisessa on myds suurten, yli
100 000 asukkaan kaupunkien (54 %) ja pienten, alle 5 000 asukkaan kuntien (71 %)
asukkaiden vélilla. Yksi selitys maantieteellisille eroille voi liittya liikenteeseen.
Suurissa kaupungeissa julkinen liikenne on tyypillisesti toimivampaa kuin pienilla
paikkakunnilla. Tastd syysta vaatimukset yksityisautoilun vahentdmisesta kenties
koetaan pienilld paikkakunnilla helpommin syyllistavaksi kuin suurissa kaupun-
geissa, joissa moni parjaa tallakin hetkelld ilman autoa. On kuvaavaa, etta autot-
tomista julkista keskustelua pitda syyllistavidna ainoastaan 46 prosenttia, kun
taas bensiini- (66 %) tai dieselautojen (71 %) omistajista huomattavasti useampi.

Vaittamilla “olen saanut tietoa siitd, miten eldmantapani vaikuttaa ilmastoon”
ja “haluni tehdé ilmastotekoja on lisdantynyt” on tilastollinen yhteys.'"” Ne, jotka
kokevat saaneensa tietoa elaméantapansa ilmastovaikutuksista, kokevat myos
usein, ettd motivaatio ilmastotekoihin on kasvanut.

Median seuraamisen ja motivaation kasvun valisen yhteyden tulkitsemiseen
kuitenkin liittyy aina kysymys itsedan ruokkivasta kehastd. On nimittdin hy-
vin tavanomaista, ettd ne jotka ovat erityisen huolestuneita ja kiinnostuneita
ilmastosta, myos kuluttavat paljon siihen liittyvid mediasisalt®ja.'°® Néin ollen
on hankala arvioida, mikéa on median kulutuksen itsenainen vaikutus ilmasto-
asenteisiin ja -kayttaytymiseen, eika asiasta ole kovin selvaa tutkimusnayttoa.?

Ilmastonmuutoksen saamalla mediahuomiolla on kuitenkin havaittu olevan
yhteys ihmisten huoleen ilmastosta.® Median ja ilmastotekojen tekemisen
valistd suhdetta kartoittanut tutkimus havaitsi, ettd paljon mediaa kuluttavat
ihmiset ilmaisivat hieman useammin aikomuksen tehdéa pienié ja helposti to-
teutettavissa olevia ilmastotekoja.™’

Vaittamilld “olen kokenut keskustelun tavallista ihmista syyllistavéaksi” ja
“ilmastonmuutosta koskeva uutisointi on vaikeaselkoista” on my®os tilastollinen
yhteys."? Ne, jotka kokevat uutisoinnin tavallisia ihmisid syyllistavéksi ovat
melko usein my0s sitd mieltd, ettd uutisointi on vaikeaselkoista. Lisaksi monet,
jotka kokevat keskustelun tavallisia ihmisié syyllistdvaksi, eivét ole jarin moti-
voituneita tekemaéan ilmastotekoja."?
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KOMMENTTIPUHEENVUORO:

YRITYKSET ASEMOITUVAT
PARHAILLAAN UUTEEN TILANTEESEEN

ankkeen tuloksia lukiessa ei voi valttyd huomiolta, ettd kansalaisia kaivertaa

sisdinen ristiriita. Ilmastonmuutoksen torjunnan halutaan edistyvan, mutta

voimattomuus ja kyky reagoida herétta erilaisia tunnereaktioita. Yhteiskunnal-

lisessa keskustelussa onkin lasnéa koko suhtautumistapojen kirjo: kieltdmista,
vihaa, kaupankayntid, masennusta ja hyvaksymista.

Etenemisnopeutta voi aina kritisoida. Poliittiset koneistomme ovat kuitenkin koko
ajan ty0staneet ongelmaa ja olemme kaikesta epauskosta huolimatta edenneet. Lienee
hyva ymmartas, ettd ilmastomuutoksen torjunta on luonteeltaan ilked ongelma. Se ei
ratkea yhden solmun aukaisulla, vaan hiljalleen kaikkia solmuja 1dystyttaen.

Ilmastotyotd ja sen ohjauskeinoja seuraavana sanoisin, etta tiukimmat solmut ovat
juuri avautumassa. Energiajarjestelma puhdistuu laaja-alaisesti seuraavan vuosikym-
menen aikana. Teollisuudelle on kehittymassa teknisesti ja taloudellisesti jarkevia,
puhtaaseen sahk06n nojaavia ratkaisuja.

Yritysten kannalta ilmastotyd onkin muuttumassa nopeaa reagointikykyéa edel-
lyttavaksi pelitilanteeksi. Kyselyyn vastanneet suuryritysten johtajat arvioivat, etta
ilmastonmuutoksen hillinndssé on siirrytty sanoista tekoihin. Jarruttava tekija on
lainsdddanndn ennakoimattomuus. Tama on kieltdméatta vaivannut ilmastopolitiikkaa.
Ongelmaa tuskin saadaan taysin purettua, vaikka EU onkin panostamassa paasto-
kauppaan ohjauskeinona. Tarkeinta on, ettd paattajilla sdilyy selkdnoja kunnianhi-
moiseen ilmastopolitiikkaan. Uskon, ettd elinkeinoelam4 ei enad horjuta tilannetta,
silld useat isot yritykset ovat lahteneet peruuttamattomasti liikkeelle.

Alkuvuodesta suomalainen elinkeinoelama valmisteli toimialakohtaiset vahahii-
lisyystiekartat. Yksi johtopaatos oli, etta pystymme vastaamaan ilmastohaasteeseen
ja myos hyotymadn siitd taloudellisesti. Jatkossa ilmastotyon kyseenalaistaminen
vaikuttaa vahingoittavasti elinkeinoelamdmme kilpailukykyyn. Paattéjat voisivatkin
nyt tarkistaa viestinsa ja miettia, minkéalaista tarinaa danestéjille kannattaa valittaa.

Tiekarttojen myotd syntyi myos uutta koordinoitua toimintaa. Yhtiot ovat kay-
neet lapi toimittajiaan ja ryhtyneet vaatimaan muutoksia. Useille energiayhtidillekin
on tullut pyyntéja edetd nopeammin. Muutos ei tapahdu silmanrapayksessa, mutta
yhtiot ovat liikkeelld. Jokainen meistd voi nopeuttaa titd osoittamalla kiinnostusta
yritysten ilmastotyohon.

Jukka Makkonen
Asiantuntija, Energiateollisuus ry
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SUURYRITYSTEN JOHTAJILLA ON KANSALAISISTA
JA KUNTAPAATTAJISTA POIKKEAVIA TIEDONHANKINTAKANAVIA

Enemmistd suomalaisista kertoo seuraavansa ilmastonmuutokseen liittyvaa jul-
kista keskustelua vahintdan jonkin verran (78 %). Vain harva ei seuraa keskustelua
lainkaan. Vastaajien tausta ei vaikuta olennaisesti tuloksiin. Kuntapaattajat seu-
raavat keskustelua odotetusti vield kansalaisiakin aktiivisemmin. Yli 90 prosenttia
kuntapaattajista kertoo seuraavansa julkista keskustelua paljon tai jonkin verran.

Omaehtoinen aktiivinen tiedonhaku ilmastonmuutoksesta ei ole lainkaan
yhtd yleistd. Kansalaisista 31 prosenttia kertoo etsineensa aktiivisesti tietoa
ilmastonmuutoksesta erittdin tai melko usein. 15 prosenttia kansalaisista ei
oman kertomansa mukaan ole koskaan hakenut oma-aloitteisesti tietoa aiheesta.
Kuntapaattajistd puolet (51 %) ilmoittaa etsivansa tietoa ilmastonmuutoksesta
erittdin tai melko usein. Vain nelji prosenttia ei etsi tietoa koskaan.

Kansalaisten keskuudesta aktiivisimpina tiedonetsijoina erottuvat vih-
reiden (45 % erittdin tai melko usein) ja vasemmistoliiton (45 %) kannattajat.
Muutoin erot eivat ole merkittavia taustamuuttujittain. Kuntapdattajien kohdal-
la vastaajien sijoittuminen oikeisto—vasemmisto-janalla ei erotellut paattajia
tiedonhaun aktiivisuuden suhteen.

Kansalaisilta, kuntapaattdjiltd ja suuryritysten johtajilta tiedusteltiin erik-
seen heiddn tarkeimpid tiedonhankintakanaviaan ilmastokysymyksissa. Kuten
kuviosta 24 nédkee, kaikille kolmelle ryhmaélle tarkeimpia tiedonldhteitd ovat
kotimaiset sanoma- ja aikakauslehdet. Useat aiemmat tutkimukset osoittavat,
ettd uutismedia muodostaa keskeisen ldhteen my0s ilmastokysymyksissa."*
Ryhmien tiedonhankintatavoissa on kuitenkin joitain eroja. Televisio ja radio
ovat tarkeita erityisesti kansalaisille ja kuntapaattajille, mutta suuryritysten
johtajista huomattavasti harvemmalle.

Iké vaikuttaa television ja radion kuluttamiseen kaikkein eniten. Alle 30-vuo-
tiaista suomalaisista vain 27 prosenttia nimeéaa television ja radion padasialli-
seksi tietoldhteekseen, kun 50-65-vuotiaista sitd pitdd tarkeana 75 prosenttia
ja yli 65-vuotiaista perati 81 prosenttia.

Sama patee myo6s kuntapaattajiin, vaikka erot eivat olekaan yhtéd merkitta-
vid. Alle 40-vuotiaista kuntapaattdjista television nimeéaa tarkeaksi tietolah-
teeksi 37 prosenttia ja yli 60-vuotiaista 73 prosenttia. Tulos on hyvin linjassa
kansalaisten yleisten mediakulutustottumusten kanssa. Nuoret etsivat uutisia
enenevassd maarin verkosta, kun taas vanhemmissa ikdryhmissé televisio on
sailyttdnyt vahvan asemansa uutislahteend."’ Liséksi televisio ja radio koros-
tuvat ylipdatdan politiikan tiedonlahteind idkkaadmpien keskuudessa, eivatka
ilmastoasiat tee poikkeusta.®

Sosiaalinen media ja nettikeskustelut ovat sen sijaan keskimdaaraista tar-
kedmpid nuorille ikdryhmille. Alle 30-vuotiaista 38 prosenttia nimeéa ne yhdeksi
paasiallisista tietolahteistdan, yli 65-vuotiaista vain 13 prosenttia. Sama paino-
tusero on nahtavissa myos tarkasteltaessa eri-ikdisia kuntapaattajia. Yritysjoh-
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KUVIO 24. MIKA 0N KANSALAISTEN, KUNTAPAATTAJIEN JA SUURYRITYSTEN JOHTARJIEN
PAAASIALLINEN TIETOLAHDE ILMASTOKYSYMYKSISSA? (%)
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tajat sen sijaan pitavat sosiaalista mediaa tarkedna tietoldhteend hieman muita
tarkasteltuja ryhmia harvemmin, mikd on ymmarrettavaa, silla suuryrityksen
johtajaksi noustaan harvoin nuorena. Toisaalta myos alle 30-vuotiaille ensisijai-
sia tietolahteitd ovat suomalaiset sanoma- ja aikakauslehdet. Oletettavaa kui-
tenkin on, etta siind missd vanhemmat ikdryhmaét lukevat edelleen printtilehtia,
nuoremmissa ikdryhmissé painottuvat lehtien verkkosisallot."”

Suuryritysten johtajat ja kuntapaattajat hakevat tietoa kansalaisia useammin
kotimaisista ja kansainvalisista selvityksista. Yritysjohtajille keskimaaraista tar-
kedmpid ovat my0s kansainvéaliset sanoma- ja aikakauslehdet seké keskustelut
kollegojen kanssa. Yritysjohtajien erilaiset preferenssit liittynevét suurelta osin
kansainvaliseen tydnkuvaan ja monipuolisiin verkostoihin, mutta myos koulutus-
taso voi olla yksi tarkea selittava tekija. Lisaksi ilmastonmuutos on kokoluokal-
taan niin suuri globaaliin talouteen vaikuttava asia, ettd olisi epatodennédkoistéa,
etteivat suuryritysten johtajat késittelisi asiaa kollegoidensa kanssa.

Koulutustausta vaikuttaa olennaisesti tarkeind pidettyihin tiedonlahteisiin.
Yliopistotason koulutuksen saaneet nimeavat esimerkiksi kotimaiset ja kansain-
valiset selvitykset keskimadraista useammin itselleen tarkeiksi tiedonlahteiksi,
kun taas television merkitys on korkeasti koulutetuille keskiméaaraistd alhaisem-
pi. Sekéa suuryritysten johtajat ettd kuntien paattavissa elimissa toimivat henkilot
ovat keskimaéarin korkeammin koulutettuja kuin kansalaiset,"® joten on ymmar-
rettavad, ettd heiddn tiedonlahteensé eroavat keskimaardisestd kansalaisesta.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd vaikka perinteiset tiedotusvalineet ovat
kaikille tarkastelluille ryhmille tarkeitd, suuryritysten johtajat seka kuntapaat-
tajat etsivat ja saavat tietoa ilmastonmuutoksesta keskimadraista kansalais-
ta monipuolisemmin myo®s perinteisten journalististen sisaltdjen ulkopuolelta.
Tulos on ymmarrettava, silla ndméa ryhmat ovat suurella todennakoisyydella
verkostoituneet tavallista kansalaista monipuolisemmin ja tekemisissa ilmas-
tonmuutosasioiden kanssa myos tehtaviensa puolesta.

TIEDON KAPEIKOT LITTYVAT ILMASTOTEKOJEN VAIKUTTAVUUTEEN
Tietolahteiden liséksi kansalaisilta, kuntapaattajilta ja suuryritysten johtajilta
kysyttiin, mistd ilmastonmuutokseen liittyvistd asioista he erityisesti kaipaisivat
lisaa tietoa (kuviot 25-27). Valittavien vastausvaihtoehtojen maaraa ei rajoitettu,
vaan vastaajat saivat valita kaikki ne asiat, joista he tarvitsevat lisatietoa.

Kansalaisten, kuntapaattdjien ja suuryritysten johtajien nakokulma ilmas-
tonmuutokseen on varsin erilainen, joten kullekin ryhmalle muotoiltiin erilaiset
vastausvaihtoehdot. Kansalaisille painotettiin perusasioita ilmastonmuutoksesta
seké jokapéaivaiseen arkeen liittyvia asioita, kuntapaattdjilla kuntien toimintaan
liittyvia asioita ja suuryritysten johtajien kohdalla yritysten toimintaymparistoon
liittyvia asioita. Erilaisista vastausvaihtoehdoista huolimatta vastauksista on
kuitenkin l6ydettavissa jonkinlaisia yhteisia painotuksia.
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KUVIO 25. MISTA SEURAAVISTA ILMASTONMUUTOKSEEN LITTYVISTA ASIOISTA

KANSALAISET TARVITSISIVAT LISAA TIETOA? (%)

MAHDOLLISUUS VALITA USEITA VASTAUSVAIHTOEHTOJA.
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Kuten kuviosta 25 kéy ilmi, kansalaisten tiedontarpeet liittyvat ennen muuta
vaikuttaviin keinoihin hillitd ilmastonmuutosta (43 %) ja tietoon muiden maiden
toiminnasta ilmastonmuutoksen suhteen (41 %). Tulokset ovat samansuuntaisia
aiempien kyselyiden kanssa, joiden mukaan suomalaiset kertovat tarvitsevansa li-
sad tietoa ilmastonmuutoksen hillinndstd. Muiden maiden panos ja suomalaisten
tekojen vaikuttavuus ovat asioita, joille suomalaiset antavat suuren painoarvon."?

Kuvio 25 osoittaa, ettd myods suomalaisten aiheuttamien padstdjen maara
verrattuna muihin maihin kiinnostaa joka kolmatta ja seuraukset maailmalle ja
Suomelle joka neljattd vastaajaa. Lahes yhtd moni haluaisi lisdtietoa kuntien ja
yritysten ilmastotoimista.

Tiedontarpeissa on jonkin verran sukupuolieroja. Naiset haluavat lahes kaikis-
ta tarjotuista asioista useammin tietoa kuin miehet. Erityisen selvid sukupuolierot
ovat arkisten toimien vaikutuksesta, vaikuttavimmista tavoista hillitd ilmaston-
muutosta seka valtion ja kuntien ilmastotoimista. Tulos on odotettu, silla naisten
suurempi kiinnostus ja aktiivisuus ilmastoasioihin on ndhtavissa lapi kyselyn.

Tkdryhmien valiset erot eivat ole kovin suuria, mutta yksittdisten vaihtoeh-
tojen kohdalla muodostuu joitain eroja. Yli 65-vuotiaat haluavat keskiméaaraista
useammin tietoa ilmastonmuutoksen seurauksista maailmalle (37 %) sekéd suo-
malaisten aiheuttamien paastdjen maardstd verrattuna muihin maihin (43%).
Nuoria puolestaan kiinnostaa keskiméaaraistd useammin arkisten toimien aiheut-
tamat paastot (40 %) seka valtion harjoittamat ilmastotoimet (34 %).

Myo6skaan koulutustausta ei tuo merkittavid eroja kuin harvoin. Korkeasti
koulutetut (52 %) kertovat tarvitsevansa tietoa vaikuttavimmista tavoista hillita
ilmastonmuutosta huomattavasti useammin kuin perus- (32 %) tai ammattikou-
lun kéyneet (29%). Muuten erot ovat melko pienia.

Kuntakoko nakyy yksittdisissa vaihtoehdoissa. Suurissa kaupungeissa asuvat
kaipaavat lisdtietoa vaikuttavimmista tavoista hillitd ilmastonmuutosta seka
valtion ja yritysten ilmastotoimista. Muilta osin erot ovat melko pienia.

Puoluetausta erottelee vastaajia sen sijaan paljon. Vihreiden ja vasemmisto-
liiton kannattajat kertovat tarvitsevansa tietoa kaytanndllisesti katsoen kaikista
vaihtoehdoista muiden puolueiden kannattajia useammin. Tulokset kertovat
siita, etta erityisesti ndiden puolueiden tukijoille ilmastonmuutokseen liittyvat
asiat ovat erityisen tarkeitd. Ainoa poikkeus on tieto suomalaisten aiheuttamien
paéstojen maarasta verrattuna muihin maihin. Kaikkien muiden puolueiden kan-
nattajat kaipaavat siitd enemman tietoa kuin vihreiden ja vasemmistoliiton kan-
nattajat. Ilmastonmuutoksen hillintdan pyrkivistd toimista muualla maailmassa
vallitsee eri puolueiden kannattajien valilla jonkinlainen konsensus, silld 1ahes
kaikkien puolueiden kannattajat tulevat asiassa hyvin lahelle keskiarvoa (41%).

Kuviosta 26 kay ilmi, ettd kuntapaattajilla yleisimmat tiedontarpeet liittyvat
vertailukelpoiseen tietoon toimien kustannustehokkuudesta (46 %). Toiseksi
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KUVIO 26. MISTA SEURAAVISTA ILMASTONMUUTOKSEEN LIITTYVISTA ASIOISTA
KUNTAPAATTAJAT TARVITSISIVAT LISAA TIETOA? (%)

MAHDOLLISUUS VALITA USEITA VASTAUSVAIHTOEHTOJA.
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KUVIO 27. MISTA SEURARVISTA ILMASTONMUUTOKSEEN LITTYVISTA ASIOISTA
SUURYRITYSTEN JOHTAJAT TARVITSISIVAT LISAA TIETOA? (%)

MAHDOLLISUUS VALITA USEITA VASTAUSVAIHTOEHTOJA.
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yleisin (40%) on maininta lisatiedon tarpeesta valtion ja EU:n tarjoamista ra-
hoitusmahdollisuuksista.

Tulokset tukevat aiempaa havaintoa siita, ettd taloudellisilla kannustimilla on
erittain suuri merkitys kaikissa vastaajaryhmissad. Kuntatalouden alijadmaéaisyydel-
14 on mitéd todenndkoisimmin vaikutusta tulokseen. Ylipddnsa kustannussdastojen
saavuttaminen on kuntapaattdjien keskeisempia ilmastotoimiin kannustavia teki-
joitd, ja taloudelliset haasteet keskeisia motivaatiota laskevia tekijoita (ks. luku 2).

Tiedontarve kuntien paastoistd seka tehtyjen toimien seurannasta ja vai-
kuttavuusarvioista on myos suhteellisen yleista. Kuten luvusta 2 kévi ilmi, epa-
tietoisuus kunnissa tehtyjen ilmastotoimien vaikuttavuudesta on keskeinen
ilmastotoimia hidastava tekija. Kuntalaisten ilmastoasenteista (14 %) ja paikal-
listen yritysten ilmastonmuutokseen liittyvistd nakemyksista ja toimista (16 %)
ei juuri kaivata liséé tietoa.

Kuntakoko vaikuttaa tuloksiin jonkin verran. Suurimpien kuntien edustajat
haluavat muita useammin vertailukelpoista tietoa kunnan kaytossa olevien il-
mastotoimien kustannustehokkuudesta (61%). Tdma tieto kiinnostaa erityisesti
kunnanjohtajia (59%).

JULKINEN KESKUSTELU, TIEDONLAHTEET JA TIEDONTARPEET
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Myds kuntapaéattajien poliittisella taustalla on vaikutusta. Itsensd vasemmis-
toon asemoivat ja itseddn arvoliberaalina pitdvat haluavat enemman tietoa kaikista
mainituista asioista kuin itsedan arvokonservatiivina pitdvat ja itsensa oikeistoon
sijoittavat. Tulos on sopusoinnussa sen kanssa, ettd poliittisen kentédn vasen ja
liberaali laita pitad kaikkia ilmastonmuutokseen liittyvia asioita tarkeampina kuin
paattajat, jotka sijoittavat itsensa oikeistoon tai arvokonservatiivien puolelle.

Kuviossa 27 on esitetty suuryritysten johtajien tiedontarpeita. Heille yleisin
lisatiedon tarve liittyy toimintaympariston ennakoitavuuteen, eli lainsdadan-
t0a, veroja ja tukia koskeviin muutoksiin. Sen nimeéad tarkeimmaksi asiaksi
lahes puolet yritysjohtajista. Moni myo6s kaipaa konkreettisia tapoja, joilla yri-
tykset voisivat hillitd ilmastonmuutosta. Lisda tietoa kaivataan myos tavoista
vahentad ilmastoriskien taloudellisia vaikutuksia seké ilmastonmuutoksen
vaikutuksista yrityksen toimintaymparistoon. Vain 10 prosenttia vastaajista
kokee, ettei tarvetta lisdtiedolle ole.

Kaikissa kolmessa ryhméssa kaivataan lisatietoa ilmastotoimien vaikutta-
vuudesta. Neljannes suuryritysten johtajista haluaisi lisdtietoa yritystoiminnan
aiheuttamien paastojen mittakaavasta. Kuntapaattajista 1ahes puolet kaipaa
vertailukelpoista tietoa ilmastotoimien kustannustehokkuudesta ja noin kol-
mannes kaipaa vertailukelpoista tietoa kuntien paastoista.

Kansalaiset puolestaan kaipaavat lisatietoa vaikuttavimmista tavoista hillitd
ilmastonmuutosta, muiden maiden padstoista verrattuna suomalaisten paastoi-
hin seké omien arkisten toimien aiheuttamista padstoistd. Huomattavaa on, etta
epaluulo omien toimien vaikuttavuudesta on keskeinen ilmastotoimiin ryhty-
mistd hidastava tekija kaikille naille kolmelle ryhmalle (ks. luku 2). Jokaisessa
ryhmaéssa on kuitenkin halua lisdtd omaa tietdmysta asiassa.

Konkreettisen, vertailukelpoisen ja kdytannonlaheisen tiedon tarve yhdistaa
vastaajaryhmid, vaikka jokainen niistd tarkastelee asiaa erilaisesta nakokul-
masta. Ilmastonmuutos on teemana erittain monimutkainen. Erilaisten toimien
paastovaikutusten arvioiminen on vaikeaa ja tutkijatkin ovat eri mielisia siitéa,
milla tavoin eri sektorien padstot tulisi laskea. Siksi ilmastonmuutoskeskustelu
voi vaikuttaa asiaan hyvin perehtyneillekin suomalaisille monimutkaiselta.

Konkreettiselle, vertailukelpoiselle ja helposti omaksuttavalle tiedolle on
valtavan suuri tilaus. Etenkin kun aiempien tutkimusten perusteella tiedetdan,
ettd tieto vaikuttaa ihmisiin ihmisten ilmastoasenteisiin myonteisesti.

Ymmarrettavan ja koherentin tiedon tarvetta korostaa myos se, etta hajanai-
sella ja ristiriitaisella tiedolla voi olla kielteisia vaikutuksia. Erdan tutkimuksen
mukaan kontekstistaan irrotettu, kokonaiskuvaa vaaristava ilmastoinformaatio
vaikutti negatiivisesti valtaosin liberaaleihin yliopisto-opiskelijoihin, jotka ldh-
tokohtaisesti suhtautuvat varsin suopeasti ilmastonmuutoksen hillintdan.'° m

JULKINEN KESKUSTELU, TIEDONLAHTEET JA TIEDONTARPEET



81

KOMMENTTIPUHEENVUORO:

MTK:N ILMASTOPOLUT KOHTI
ILMASTONEUTRAALISUUTTA JA MITA
SE TUTKIMUKSELTA VAATII

Imastonmuutos on tosiasia. Onneksi meilld on kddet mullassa ja ratkaisu kdsissa.

Maa- ja metsatalous ovat ainoita toimialoja, jotka sitovat hiilidioksidia. Kasvin kasvu

ja kasvunlisa ovat yhteinen ratkaisu maa- ja metsatalouden ilmastoskenaarioissa,

jotka Luonnonvarakeskus (Luke) laati ty0- ja elinkeinoministerion vahahiiliset
toimialat 2035 -hankkeelle (2020).

Metséatalouden ilmastoratkaisu on hiilinielujen lisdksi fossiilisten korvaaminen uu-
siutuvalla biomassalla, joka on aina hiilensa sitonut. Maatalous on monimutkaisempi
kokonaisuus. Ruuantuotannolla on padstoénsa (hiilidioksidi, metaani ja dityppioksidi),
mutta myos kolikon toinen puoli. Hiilidioksidin sidonta ilmakehdsta kuten metsilla.

Maatalouden ilmastoratkaisu on jarkeva yhdistelmé kasvintuotantoa ja kotieldintuo-
tantoa. Rehukasvit ja karjanlanta parantavat maaperan kasvukuntoa ja ruuan ilmasto-
kestavyyttd. Sato voidaan hyédyntada katovuonna, jolloin viljasta ei ole leivaksi, mutta
karjanrehuna silla on mahdollisuus jalostua ravinnoksi. Karjatalouden sivuvirtoja hyo-
dynnetdan energiaratkaisuissa, ja karjatalous hyodyntad muiden sektoreiden sivuvirtoja.

Kasvintuotantoa ja kotieldintuotantoa ei voi siten karsinoida. Emme voi puhua
erikseen lihan ilmastovaikutuksesta tai ilmastoruuasta ottamatta huomioon kasvin- ja
kotieldintuotannon positiivista riippuvuussuhdetta. Ymmarryksen lisddmiseksi ruu-
an hiilijalanjalkilaskenta tulisikin tarkentaa huomioimaan alkutuotannon synergiat,
ravitsemuksellisen sisallon lisaksi.

Kokonaisuus hahmottuu Maatalouden ilmastotiekartasta,'! jonka Maa- ja met-
sataloustuottajain Keskusliitto MTK ry ja Svenska Lantbruksproducenternas Cent-
ralférbund SLC r.f tilasivat Lukelta. Tilastokeskuksen mukaan Suomen maatalouden
kasvihuonekaasupaastoista 75 % prosenttia tulee maaperasta, jonne raportti kohden-
taa ratkaisut alleviivaten pellonkayttod, teknologiaa ja tuottavuutta.

Satoa tulisi tuottaa enemman vahemmilld paastoéilla. Tuottajat ovat ilmastonmuu-
toksen etulinjassa ja tietdvét, ettd hyva sato vaatii yhd enemmaéan ponnisteluja yha
haastavimmissa sdaoloissa. Tuottajat tarvitsevat selkeyttd, vertailukelpoista tietoa
ja taloudellisia edellytyksid, jotta voivat paremmin pitdd sitomansa hiilen maassa,
myo0s turvepelloilla ja suometsissa.

Ilmastoskenaarioiden laskenta paljasti tietovajeen. Maaperdn paasto- ja sidonta-
kertoimet vaativat paivitystd ja tarkennusta erityisesti siitd, miten eri viljelytoimet
vaikuttavat hiilitaseeseen.

Liisa Pietola
Ymparistojohtaja, MTK ry
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6. TIETAMYS
ILMASTONMUUTOKSESTA

¢ Kansalaisten tietotaso ilmastonmuutoksesta on keskimaarin hyva, ja
enemmisto suomalaisista arvioi omaa tietotasoaan verrattain realistisesti.

o Kuntapdattdjien tietotaso on hieman korkeampi kuin kansalaisten, mutta
kokonaisuudessaan erot ovat vahaisia.

o Tietotasokysymyksiin “kiitettavésti” tai “hyvin” vastanneiden joukossa
on keskimaaraistd enemman niité, jotka pitavat suomalaisten tekoja
ilmastonmuutoksen torjunnassa merkityksellisend, arvioivat saaneen-
sa tietoa elintapojensa vaikutuksista ilmastonmuutokseen, miettivit
ilmastonmuutosta keskimédéaraistd useammin arjessaan ja pitdvat omaa
elaméntapaansa keskimadardistd harvemmin ekologisena.

KANSALAISTEN JA KUNTAPAATTAJIEN TIETOTASO ON KOHTUULLISEN HYVA

Tassd luvussa kasitelldan kansalaisten ja kuntapaattijien ilmastotietoutta. Ai-
emmat tutkimukset osoittavat, ettd ne ihmiset, jotka tietavat paljon ilmaston-
muutoksesta, kantavat siitd huolta.'?? [lmastotietoudella ja sen lisddntymiselld
on myos osoitettu olevan vaikutuksia ihmisten ilmastokayttaytymiseen. Tieto
vaikuttaa my0s niihin ryhmiin, jotka suhtautuvat ilmastonmuutokseen yleensa
skeptisesti.'?® IImastotietotoisuuden lisddmiseen liittyy siis potentiaalia. Tama
tutkimus tarjoaa kuvauksen kansalaisten ja kuntapaattdjien ilmastotietouden
nykytasosta ja tiedon kapeikoista.

Kansalaisille ja kuntapaattédjille esitettiin kaksitoista vaittdmaéaa, joissa oli
kolme vastausvaihtoa — "oikein”, "vaarin” ja "en osaa sanoa’. Kysymysten ta-
voitteena oli mitata vastaajien ilmastonmuutosta koskevaa tietotasoa.

Oikeiden vastauksien osuudet noudattavat molemmissa vastaajaryhmissa nor-
maalijakaumaa. Enemmistd vastaajista sai b—8 vastausta oikein, kun taas niita,
jotka menestyivat erittdin hyvin tai erittain heikosti, on huomattavasti vdhemman.

Viiteen esitettyyn kysymykseen enemmistd vastaajista osasi vastata oikein.
Moni vaikeaksi osoittautunut kysymys edellytti melko syvallista perehtymista
aihepiiriin. On my0s mahdollista, ettd osa vastaajista on paatellyt tai arvannut oi-
kean vastauksen. Vastausjakaumat kuitenkin osoittavat, ettd tarjotut kysymykset
palvelivat tarkoitustaan hyvin nostaen esiin sekéa ilmastokysymyksiin syvallisesti
perehtyneet vastaajat ettd ne, joiden perustiedoissa on melko isoja aukkoja.

TIETAMYS ILMASTONMUUTOKSESTA
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Kuvioissa 28 ja 29 on esitelty tietotasokysymykset, kysymysten oikeat vas-
taukset seka oikeiden, vadrien ja en osaa sanoa -vastausten prosenttiosuudet.
Kuntapaattajien tietotaso on systemaattisesti hieman korkeampi kuin kansa-
laisten, ja erityisesti “en osaa sanoa” vastausten osuus oli kuntapaattadjien
keskuudessa pienempi.

Selva enemmistd molemmissa vastaajaryhmissé tiesi ilmastonmuutoksen
johtuvan paaosin lisdantyneesta hiilidioksidista ilmakehédssa ja osasi kytkea
lisdantyneen hiilidioksidin méaéaran fossiilisten polttoaineiden kayttoon. Myos
termin "ilmasto” merkitys oli useimpien tiedossa.

Noin puolet vastaajista tiesi, ettei ilmastonmuutoksen pddasiallinen syy ole sa-
demetsien hakkuut ja ettd ilmastonmuutos ei johdu otsonikadosta. Néin ollen noin
puolet vastaajista hahmottaa varsin hyvin ilmastonmuutoksen perimmaiset syyt.

Ilmastonmuutoksen yhdistdminen otsonikatoon oli yleista 1980- ja 1990-1u-
vulla,'® ja erilaisten tietoa mittaavien kyselyiden mukaan tuo kasitys on juur-
tunut tiukasti monien ajatteluun myos 2000-luvulla.'?®

Vaikein kysymys molemmille vastaajaryhmille oli kasvihuonekaasupédastdjen
yhteys ilmanlaatuun ja hengitystiesairauksiin. Kasvihuonekaasupaastot eivat
ole suorassa yhteydessd huonontuneeseen ilmanlaatuun ja hengitystiesairauk-
siin. Fossiilisia polttoaineita poltettaessa syntyy runsaasti myos terveydelle
haitallisia yhdisteitd ja pienhiukkaisia, mutta kasvihuonekaasupadstot eivat
itsessddn heikennd ilmanlaatua. Kysymykseen osasi vastata oikein noin nel-
jannes kuntapadattajista ja kansalaisista. Kysymys osoittautui haastavaksi myos
sveitsilaisessa objektiivista tietotasoa mittaavassa tutkimuksessa.'?

Monille vaikeaksi osoittautui myos kysymys elintarvikkeiden muovipakka-
uksien ja itse tuotteen aiheuttamista hiilidioksidipaastoista. Kysymykseen osasi
vastata oikein runsas kolmannes molemmista vastaajaryhmista. Muoviroskaan
liittyy globaalisti erilaisia ymparistéhaittoja, mutta ne eivat liity muovipakkaus-
ten hiilijalanjalkeen, vaan roskaamiseen.

Ilmastonakokulmasta muovipakkaukset painvastoin pienentavat merkitta-
vasti ruuantuotannon hiilijalanjalked. Ne suojaavat tuotteita valolta, kuivumisel-
ta, bakteereilta ja hapelta vihentden olennaisesti ruokahavikkid. Yhden roskiin
heitetyn ruisleipapalan hiilijalanjilki vastaa pussin hiilijalanjalked. Ilmaston-
muutoksen kannalta huomattavasti suurempi ongelma on ruokahévikki, jonka
pienentdmisessd muovipakkauksilla on tarked rooli.’? Myods muissa tutkimuk-
sissa on havaittu, etteivat ihmiset tdysin tunnista ruuan paastovaikutuksia.'®

Kysymykseen tekstiiliteollisuuden paéastdjen ja lento- ja rahtiliikenteen
paastojen kokoluokan vertailusta osasi vastata oikein likimain yhtd suuri osuus,
hieman alle puolet sekd kuntapaattajista ettd kansalaisista. Julkisuudessa pu-
hutaan runsaasti esimerkiksi lentoliikenteen paastoistd, jotka ovat kiistatta mer-
kittavat, mutta tutkimusten mukaan tekstiiliteollisuuden kokonaishiilijalanjalki
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KUVIO 28. OIKEIDEN JA VAARIEN VASTAUSTEN OSUUDET ILMASTONMUUTOSTA
KOSKEVIIN OIKEIN/VAARIN-VAITTAMIIN KANSALAISTEN KESKUUDESSA (%)
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KUVIO 29. OIKEIDEN JA VAARIEN VASTAUSTEN OSUUDET ILMASTONMUUTOSTA
KOSKEVIIN OIKEIN/VAARIN-VAITTAMIIN KUNTAPAARTTAJIEN KESKUUDESSA (%)
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on jopa kahdeksan prosenttia globaalista hiilijalanjaljesta silloin, kun mukaan
lasketaan koko valmistusketju alkaen raaka-aineista ja padttyen jalleenmyyjiin.
Se on ndin ollen ndin suurempi kuin lento- ja rahtiliikenteen hiilijalanjalki.'?

Erityisesti kansalaisille haastavaksi osoittautui kysymys Suomen hiilidiok-
sidipaastojen kehityksesta 2000-luvulla. Vaikka Suomen hiilidioksidipdastoissa
on ollut runsastakin vaihtelua eri vuosina, trendi on ollut laskeva 2000-luvulla."°
Tama kysymys on voinut olla vaikea ennen kaikkea siksi, ettd Suomen paastoja
voidaan mitata hyvin monin eri tavoin. Suomen virallisten tilastojen ja kansain-
vélisen ilmastosopimuksen raportointikaytdnnon mukaisesti laskettuna Suomen
alueperdiset hiilidioksidipaastot ovat olleet 2000-luvulla laskussa. Kun taas
tarkastellaan esimerkiksi Suomen kotitalouksien kulutusperéista hiilijalanjalkea,
hiilijalanjalki on ollut 2000-luvulla kasvussa.™"

Kuviossa 30 on vertailtu erikseen kuntapaattdjien ja kansalaisten tietotasoa
oikeiden vastausten jakaumien mukaisesti. Kuvio osoittaa, ettd kuntapaattdjien
tietotaso on hieman kansalaisia korkeampi, mutta erot eivat ole kovin suuria. Kun-
tapdattdjissd on vain seitseman prosenttiyksikk0d enemman niitd, joiden tietotaso
voidaan arvioida hyvaksi tai kiitettavéksi (7-12 oikein). Samansuuntaisia tuloksia
on saatu myos ruotsalaisessa kansalaisten ja poliitikkojen tietotasoa kartoittanees-
sa tutkimuksessa."® Kuntapaattdjien parempi tietotaso selittyy todenndkoisesti
silla, ettd heidan joukossaan on huomattavasti enemmaéan korkeasti koulutettuja
kuin kansalaisissa keskimdarin. On myos oletettavaa, ettd ilmastonmuutosasiat
jossain muodossa koskettavat kaikkien kuntapadattdjien tyotd valtuustossa.

KUVIO 30. KANSALAISTEN JA KUNTAPAARTTAJIEN TIETOTASO (%)
OIKEIDEN VASTAUSTEN MAARA LUOKITELTUNA NELJAAN KATEGORIAAN.
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MIEHILLA JONKIN VERRAN NAISIA PAREMPI TIETOTASO

Kuviossa 31 on tarkasteltu vastaajien tietotasoa taustamuuttujittain. Tulokset
ovat pitkalti linjassa aiempien kansalaisten tieteellistd ja yhteiskunnallista mit-
taavien tutkimusten kanssa.'? Miesten tietotaso on hieman naisia korkeampi,
korkeasti koulutettujen tietotaso on korkeampi kuin ammattikoulun tai perus-
koulun kdyneiden ja ylempien toimihenkildiden ja asiantuntijoiden ja johtajien
tietotaso on korkeampi kuin muiden ammattiryhmien edustajien.

Naisten yleinen politiikkaa koskeva tietotaso on havaittu miehia heikommak-
si niin Suomessa kuin muuallakin.™ Osin tulosta on selitetty silld, ettd teemat
olisivat miehia suosivia, mutta ilmastoasioista naisten voisi olettaa olevan pa-
remmin perilld, koska naiset ovat keskimaarin kiinnostuneempia ilmastoasioista.
Toisaalta naisten keskimaardinen tietotaso on ollut miehid alhaisempaa myos
tieteellista tietdmystd mittaavissa tutkimuksissa,™’ ja sama kaava nayttda pa-
tevan myos ilmastotietoa mittaavissa kysymyksissa. Tulos selittyy vain osin
silla, ettd naisissa on miehid enemman niitd, jotka ovat vastanneet "en osaa
sanoa” tietotasoa mittaaviin ilmastokysymyksiin. Miehilld on aikaisemmassa
tutkimuksessa havaittu naisia huomattavasti suurempi taipumus veikata oikeaa
vastausta tietotasokysymyksiin.'3¢

Sukupuolten tietotasoeroa koskeva tulos on sikalikin kiinnostava, ettd nai-
set kertovat tekevansa miehid enemman ilmastotekoja, ajattelevansa ilmas-
tonmuutosta enemman arjessaan, uskovansa tekojen merkitykseen, olevansa
ilmastonmuutoksesta kiinnostuneempia ja seuraavansa miehia aktiivisemmin
ilmastokeskustelua. Ilmasto- ja ymparistoasioiden tulisi siis aiheena suosia
naisia. Vaikka miesten tietotaso yhteiskunnallisissa kysymyksissa on yleensa
muutoin naisia parempi, kansainvalisissa ilmastotietoutta mittaavissa tutki-
muksissa naiset ovat parjanneet miehia paremmin."”

Tieteellista tietamystd mittaavissa tutkimuksissa nuoret aikuiset ovat tyy-
pillisesti parjanneet vanhempia ikdryhmid paremmin.'® Vastaavasti yhteiskun-
nallista tietotasoa mittaavissa tutkimuksissa nuorten tietdmys on ollut selvasti
keskimaardista heikompaa ja tietdmys on ollut sitd vankempaa, mitd vanhem-
masta ikdryhmadsta on ollut kyse. Tosin yli 75-vuotiaiden ryhmaé on ollut tdhan
trendiin poikkeus, koska ikaén liittyvat kognitiiviset vaikeudet ja muistiongelmat
alkavat yleistya vanhuusialla."®

Ilmastoasioissa ikdryhmien valilld ei ole suurta eroa tietotason suhteen, mut-
ta alle 50-vuotiaiden tietotaso on parempaa kuin sitd vanhempien ikdryhmiin.
Ién osalta ilmastotietouden taso nayttaisi siis seuraavaan aiempien tieteellista
tietoutta kasittelevien tutkimuksien tuloksia. Tamé on sindnsa loogista, silla
ilmastonmuutokseen liittyvat kysymykset voivat olla monella nuorella tuoreessa
muistissa omalta koulutaipaleelta. Useat vastanneista nuorista ovat ylioppilaita
tai opiskelijoita. Nuorten ikdluokkien keskuudessa on my0s havaittavissa selked,
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KUVIO 31. KANSALAISTEN TIETOTASO TAUSTAMUUTTUJITTAIN (%)
OIKEIDEN VASTAUSTEN MAARA LUOKITELTUNA NELJAAN KATEGORIAAN TAUSTAMUUTTUJITTAIN,
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ilmastoasioista erittdin kiinnostuneiden joukko, jonka voidaan olettaa tietavan
paljon ilmastoasioista. Nuorten kiinnittyminen poliittiseen jarjestelmaén taas
yleensa vahvistuu idn myo6ta, jolloin myos yhteiskunnallisen tietdmyksen voi-
daan olettaa kasvavan kokemuksen ja kiinnostuksen karttuessa.

Tietotaso ilmastokysymyksista ei kasva aivan yhté lineaarisesti koulutustason
noustessa kuin politiikan tietotason tapauksessa, mutta yhdenmukainen trendi
on silti selked.™® Myo0s tieteellistd tietdmysta mittaavissa tutkimuksissa korkeasti
koulutetut tyypillisesti parjaavat hyvin.*' Spesifisti ilmastonmuutostietoutta
késittelevissa tutkimuksissa on niin ikdan osoitettu, ettda korkeammin koulutetut
tietdvat ilmastonmuutoksesta ja sen syistd matalammin koulutettuja enemman.'?

Taloustilannekin vaikuttaa vastaajien tietotasoon. Bruttotuloiltaan hyvin
toimeentulevissa kotitalouksissa on hieman keskiméaraistd enemman tietota-
sokysymyksiin kiitettavasti tai hyvin vastanneita, mutta vield selvemmin erot
nakyvat tarkasteltaessa vastaajien subjektiivista arviota taloustilanteestaan
(kuvio 31). Niist4, jotka kertovat joutuvansa tinkimaan lahes kaikesta tai jou-
tuvat tinkimaan ostoksista ajoittain, kiitettdvasti tai hyvin osasi vastata noin
40 prosenttia vastaajista. Omasta mielestdan erinomaisesti toimeen tulevista
kiitettavasti tai hyvin osasi vastata perati 58 prosenttia. Tulos on aiempien tu-
losten mukainen myos taltd osin.'?

Myds puoluekanta erottelee vastaajia selvasti. Korkein tietotaso on vihreiden
ja kokoomuksen kannattajilla. Heistd noin 30 prosentilla on kiitettava tietotaso.
Osin tulosta selittad puolueiden kannattajakunnan keskimaardista korkeampi
koulutustaso, silld korkeasti koulutettujen tietotaso on kaikkein korkein. Edus-
kuntapuolueiden kannattajista heikoin tietotaso on kristillisdemokraattien kan-
nattajilla. Yhteiskunnallisten asioiden osaamista mittaavissa tutkimuksissa
puoluekannan mukaiset tietotasoerot ovat olleet pienempid, mutta yhteistd on
se, ettd ddnestamattomien tietotaso keskiméaaraista heikompaa.™4

Kuntapaattajien taustojen yhteytta tietotasoon ei ollut mahdollista tarkastella
yhta yksityiskohtaisesti kuin kansalaisten, silld vastaajaméaaréat jaivéat liian alhai-
siksi. Yleisesti ottaen voidaan kuitenkin arvioida, ettd kuntapaattajien taustoilla
ei ole yhtd suurta vaikutusta tuloksiin kuin kansalaisilla (kuvio 32). Miehista
hieman naisia suurempi osuus osasi vastata kysymyksiin kiitettavasti, mutta
erot ovat varsin pienid. Korkeasti koulutettujen tietotaso on muita korkeampi.

Nuorten tietotaso on kuntapadattajienkin keskuudessa korkea, mutta kan-
salaisista poiketen tietotaso on varsin hyva myods 50-59-vuotiailla. Ylempien
toimihenkildiden ja asiantuntijoiden tietotaso on hieman korkeampi kuin muiden,
mutta erot ovat varsin maltillisia. Poliittinen orientaatio vaikuttaa tietotasoon
vain vahan. Vasemmalle itsensa sijoittavien joukossa on vain hieman enemmaéan
kiitettavasti vastanneita kuin niissa, jotka sijoittavat itsensa oikealle.
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Muu ylempi toimihenkild, asiantuntija

KUVIO 32. KUNTAPAATTAJIEN TIETOTASO TAUSTAMUUTTUJITTAIN (%)
OIKEIDEN VASTAUSTEN MAARA LUOKITELTUNA NELJAAN KATEGORIAAN TAUSTAMUUTTUJITTAIN,
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Tarkasteltaessa yksittdisten kysymysten vastausjakaumia taustamuuttujittain
voidaan havaita, ettd yksittdiset kysymykset erottelevat vastaajaryhmia melko
voimakkaasti (taulukko 1). Sukupuolen mukaisessa tarkastelussa havaitaan, etta
osassa kysymyksistd miesten ja naisten tietdmyksessa on melko suuria eroja.
Lisdksi huomionarvoista on se, ettd naiset valitsivat kaikissa kysymyksissa
miehid useammin en osaa sanoa -vastausvaihtoehdon.

Eniten miehié ja naisia erotteleva kysymys on ilmastonmuutoksen yhteys
otsonikerroksen ohenemiseen (Vaittdma 1). Miehistd kysymykseen vastasi oikein
64 prosenttia, naisista 37 prosenttia. Eroja tuli myos kysymyksessa kasvihuone-
kaasujen yhteydesta ilmanlaatuun ja lisddntyneisiin hengityssairauksiin (Vaitta-
ma 7). Kysymys oli vaikea molemmille sukupuolille, mutta miehistd kysymykseen
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TAULUKKO 1. OIKEIDEN VASTAUSTEN OSUUDET TIETOTASOKYSYMVYKSIIN
SUKUPUOLEN MUKAAN JA PUOLUETAUSTAN MUKARAN (%)

KAIKKIEN VASTAARJIEN KESKIARVOSTA VAHINTAAN KYMMENEN PROSENTTIVKSIKKOA YLOSPAIN
POIKKEAVAT OSUUDET ON MERKITTY VIHREALLA JA ALASPAIN POIKKEAVAT ORANSSILLA.
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VAITTAMAT:

V1 Ilmastonmuutos johtuu otsonikerroksen ohenemisesta
V2 Sademetsien ja metsien héavittdminen on ilmastonmuutoksen padasiallinen syy
V3 Ilmastolla tarkoitetaan pitkdn aikavélin keskimaaradistd saatilaa
V4 Tlmastonmuutos johtuu padosin hiilidioksidin lisadntyneestd madrastd ilmakehédssa
V5 Tekstiiliteollisuus tuottaa maailmanlaajuisesti enemmaén kasvihuonekaasupaéstoja kuin lento- ja rahtiliitkenne yhteensa
V6 Imastonmuutoksen johdosta lumen maard on vahentynyt pohjoisella pallonpuoliskolla
V7 Kasvihuonekaasupédstojen kasvava maara ilmakehdssa huonontaa ilmanlaatua ja lisdd hengitystiesairauksia
V8 Suomen keskilampotila on noussut vihemmaén kuin maailmassa keskimaarin
V9 Liikkuminen ja asuminen ovat suomalaisten kuluttajien suurimmat hiilidioksidipadstéjen lahteet
V10 Suurin osa Suomen kasvihuonekaasupaastoistad syntyy fossiilisten polttoaineiden kaytosta
V11 Suomen hiilidioksidipaastot ovat laskeneet 2000-luvun aikana
V12 Elintarvikkeiden muovipakkauksien aiheuttamat hiilidioksidipaédstot ovat kdytdnndssa
aina suuremmat kuin itse tuotteen
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vastasi oikein 34 prosenttia ja naisista 14 prosenttia. Myds kysymys sademetsien
ja metsien havittamisen yhteydesta ilmastonmuutokseen (Vaittdma 2) oli naisille
(45 %) vaikeampi kuin miehille (61 %). Naiset puolestaan osasivat vastata miehia
hieman useammin oikein kysymyksiin lumipeitteen maaran viahentymisesta
pohjoisella pallonpuoliskolla (Vaittdma 6) sekd kysymykseen tekstiiliteollisuuden
ilmastovaikutuksista (Vaittdma b5).

Yksittaisissa kysymyksissa oli vaihtelua myos puoluetaustan mukaan. Vih-
reiden kannattajien korkea tietotaso nakyi lahes kaikissa kysymyksissd, silla
puolueen kannattajat osasivat vastata ldhes kaikkiin kysymyksiin keskimaéa-
raistd useammin oikein. Ainoan poikkeuksen muodosti kysymys Suomen hii-
lidioksidipaastojen kehityksesta 2000-luvulla (Vaittama 11). Siihen vihreiden
kannattajat osasivat vastata oikein keskimaaraistd harvemmin. Keskiméaraista
useammin siihen vastasivat oikein Liike Nytin, perussuomalaisten ja keskustan
kannattajat. Lisaksi perussuomalaisten ja Liike Nytin kannattajat osasivat vas-
tata keskimadraistd useammin oikein kysymykseen kasvihuonekaasupaastojen
yhteydesta hengitystiesairauksiin (Vittdma 7). Adnestdmattémien tietotaso oli
keskimaaraista heikompi ldhes kaikissa tietotasokysymyksissa.

OMAA TIETAMYSTA ARVIOIDAAN VARSIN REALISTISESTI

Objektiivisen tietotason eli oikein/vaarin-kysymysten lisdksi kansalaisilta ja
kuntapaattajilta tiedusteltiin erikseen heidan subjektiivista arviota omasta tie-
totasostaan kysymykselld “Kuinka paljon koet tietdvéasi ilmastonmuutoksesta?”.
Subjektiivista tietotasoa kysyttiin ennen vastaamista objektiivista tietotasoa
mittaaviin kysymyksiin, joten arviot eivat perustu siihen, kuinka helpoksi tai
vaikeaksi vastaajat kokivat ilmastotietoutta mittaavat kysymykset.

Kuten kuvio 33 osoittaa, noin viidennes (25 %) suomalaisista arvioi tietdvansa
ilmastonmuutoksesta paljon ja vajaa kaksi kolmasosaa (64 %) jonkin verran. Noin
15 prosenttia arvioi tietdvansa vain vahan. Vain harva ajattelee, ettei tiedd ilmas-
tonmuutoksesta lainkaan. Miehet luottavat naisia enemman omaan osaamiseen:
miehistad 25 prosenttia kertoo tietdvansa ilmastonmuutoksesta paljon, naisista
15 prosenttia. I4ll4, asuinpaikalla tai kotitalouden tulotasolla ei taas ole suurta
vaikutusta arvioihin. Puoluetaustan mukaan vahvimpana omaa osaamistaan
pitavat perussuomalaisten (28 %) ja kristillisdemokraattien (26 %) kannattajat,
joskin erot ovat eri puolueiden kannattajien valilla melko pienia.

Kuviossa 34 on tarkasteltu kansalaisten subjektiivisen ja objektiivisen tieto-
tason suhdetta eli sitd, kuinka hyvin vastaajat kokevat tietdvansa ilmastonmuu-
toksesta ja kuinka hyvin he siita tosiasiallisesti tietdvat. Kuten kuvio osoittaa,
enemmisto niistd, jotka arvioivat tietdvansa ilmastomuutoksesta “vahan” tai

“eilainkaan”, osasivat vastata tietotasokysymyksiin heikosti, valttavasti tai tyy-
dyttavasti. Niista, jotka kokevat tietdvansa “paljon”, perati 71 prosenttia osasi
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KUVIO 33. KUINKA PALJON KANSALAISET JA KUNTAPAARTTAJAT
KOKEVAT TIETAVANSA ILMASTONMUUTOKSESTA? (%)
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vastata tietotasokysymyksiin kiitettavasti tai hyvin. Ndiden vastaajaryhmien
arvio omasta tietotasosta on siis varsin realistinen.

Eniten hajontaa subjektiivisen ja objektiivisen tietotason valilla on niiden
suomalaisten joukossa, jotka kokevat tietavansa ilmastonmuutoksesta “jonkin
verran”. Nain ajattelevista noin viidennes osasi vastata kysymyksiin kiitettavasti
ja viidennes valttavasti. Tulos on ymmarrettava, sillda enemmisto vastaajista
arveli tietdvansa ilmastonmuutoksesta juuri “jonkin verran”. Nain ollen katego-
riaan on luontevasti valikoitunut tietotasoltaan monenlaisia kansalaisia.

Myods kuntapaattajiltd kysyttiin subjektiivista arviota omasta tietotasos-
taan, mutta johtuen otannan pienemmaésta koosta, vastaavaa kokonaistar-
kastelua ei voida toteuttaa luotettavasti. Niiltd osin kuin vastaajaméarat ovat
riittdvan suuria, tulokset ovat samansuuntaisia. Esimerkiksi enemmisto (74 %)
omaa tietotasoaan hyvana pitdvista kuntapaattajista osasi vastata tietotaso-
kysymyksiin kiitettavasti tai hyvin.

Entd missa ryhmisséa on eniten niitd, jotka yliarvioivat oman tietotasonsa eli
kokevat tietavansa ilmastonmuutoksesta jonkin verran tai paljon, mutta joiden
objektiivinen tietotaso on heikko tai valttdva? Tallaisia vastaajia oli koko aineis-
tossa noin 15 prosenttia.

Hieman yllattaen miehet (14 %) eivat korostuneet tassa ryhméssa. Kansa-
laisten politiikkatietdmystd mittaavien tutkimusten mukaan miehilld on vain
jonkin verran korkeampi tietotaso politiikasta kuin naisilla, mutta miehet ar-
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KUVIO 34. KUINKA PALJON KANSALAISET AJATTELEVAT TIETAVANSA
ILMASTONMUUTOKSESTA JA KUINKA PALJON HE TIETAVAT? (%)
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vioivat oman tietotasonsa huomattavasti naisia vahvemmaksi. Miehilld on siis
taipumusta ylikorostaa ja naisilla vahatelld omaa osaamistaan.'® Nyt miehet
eivat kuitenkaan yliarvioineet osaamistaan naisia enempaé.

Ilmastonmuutokseen liittyvan objektiivisen tietotason tarkastelu osoittaa,
ettd ilmastotietoisuuteen patevat samat trendit kuin kansalaisten tieteelliseen
ja yhteiskunnalliseen tietotasoon. Miesten tietotaso on hieman naisia vahvem-
paa ja korkeasti koulutetut menestyvét tietotasokysymyksissa paremmin kuin
matalamman koulutuksen saaneet.

Toisin kuin yhteiskunnallista osaamista mittaavissa tutkimuksissa, ika ei
vaikuta tietotasoon samansuuntaisesti eli osaaminen ei vahvistu idn myota.
Ilmastonmuutoskysymyksissa alle 30-vuotiaiden tietotaso on vastaavalla tasolla
kuin kaikkien muiden alle 50-vuotiaiden ja toisaalta yli 50-vuotiaiden tietotaso
on hieman keskiméaaraista heikompi. Tassa suhteessa ilmastonmuutokseen liit-
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tyvan keskustelun ja koko tematiikan voidaan arvioida koskettavan ja kiinnosta-
van enemman nuorempia sukupolvia, joskaan kokonaisuudessaan erot eivat toki
ole kovin suuria. Toisaalta tulos on yhtenevainen tieteellista tietoutta mittaavien
tutkimuksien kanssa, joissa nuoret ovat tyypillisesti parhaiten parjaava joukko.
Tietotasokysymykset myos osoittavat selvid aukkoja suomalaisten ilmaston-
muutokseen liittyvassa osaamisessa. Osa tarjotuista kysymyksista oli kenties
hankalia jopa aiheeseen hyvin perehtyneille vastaajille. Toisaalta vastaukset
paljastivat myos yllattavia ja varsin yleisid vadrinkasityksia ilmastonmuutoksen
syistd. Lahes puolet suomalaisista ajatteli, ettd ilmastonmuutoksen padasiallinen
Syy on metsien ja sademetsien hdvittdminen tai otsonikerroksen oheneminen.
Tulokset osoittavat, ettd faktapohjaiselle ilmastoviestinnéalle on edelleen tilausta.
Tata kasitystd vahvistaa myods se, ettd tietotaso on monelta osin yhteydessa
suomalaisten ilmastoasenteisiin. Tietotasokysymyksiin “hyvin” tai “kiitettavasti”
vastanneiden joukossa on keskimaaraista enemman niitd, jotka pitavat suomalais-
ten tekoja ilmastonmuutoksen torjunnassa merkityksellisend, arvioivat saaneensa
tietoa elintapojensa vaikutuksista ilmastonmuutokseen, miettivat ilmastonmuu-
tosta keskimadraistd useammin arjessaan ja pitdvat omaa elaméantapaansa kes-
kim&draista harvemmin ekologisena. Tutkimus siis vahvistaa taltd osin aiempien
tutkimusten havainnon siitd, etta tieto nayttaisi vaikuttavan myonteisesti kansa-
laisten ilmastoasenteisiin. Tiedon lisdamista voidaan siis pitdd yhtena tarkedna
keinona, kun mietitd4n keinoja saavuttaa Suomen tavoittelemat paastotavoitteet. m
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KOMMENTTIPUHEENVUORO:

ILMASTONMUUTOS EI PYSAHDY
JUUPAS-EIPAS-VAITTELYLLA

Imastonmuutos on merkittavimpia tydeldmaan vaikuttavia asioita ldhitulevai-

suudessa. Sen myoOta hyvinvointimme ja toimeentulomme perusta muuttuu.

Ilmastonmuutos muodostaa monia uhkia, mutta avaa myds mahdollisuuksia.

Tyopaikkoja hdvida ja syntyy.

Pystymme parhaiten ratkomaan laajoja ja monisyisid ongelmia yhteistyolla. Ha-
luamme edistdd keskustelua yhteiskunnallisten toimijoiden valilld, jotta voimme
l6ytaa kaikkia suomalaisia yhdistdvid ndkokulmia. On valtettava sitd, ettd saman
mieliset keskustelevat omassa kuplassaan ja tekevat paatoksia keskendan.

Emme voi sélyttad ilmastonmuutoksen torjuntaa koskevia paatoksia ja valintoja
yksittdisten kansalaisten harteille. Valinnoilla on merkitysta, mutta syyllistaminen ei
ole oikea tapa motivoida ihmisid muutokseen. Kaikilla ei ole yhtéldisid mahdollisuuksia
ilmastotekoihin. Meiddn tulee kannustaa ihmisia arjen ilmastoystavéllisiin valintoihin
niiden helppoudella ja mahdollisuudella sdédstaa rahaa.

Ilmastonmuutoksen torjunnassa vaikuttavimmat toimet edellyttavat valtakunnan
tai vahintdan alueellista ja kunnallista paatoksentekoa. Aito muutos lahtee kuitenkin
ruohonjuuritasolta. Kaikilla ilmastotoimilla on oltava kosketuspinta kansalaisten ar-
keen. Esimerkiksi kuntien asukkaat ja yritysten tyontekijat on otettava hyvisséa ajoin
muutokseen mukaan. Tyopaikoilla voidaan vahvistaa ihmisten tietotaitoa kestavan
kehityksen mukaisesti. Se edistaa tavoitteisiin sitoutumista koko yhteiskunnassa.

Suomi on muutettava hiilineutraaliksi yhden sukupolven aikana, mutta meilla
on samaan aikaan vastattavanamme my0s muita vakavia tulevaisuuden haasteita.
On tarpeen kayda laajaa keskustelua siitd, miten ratkaisemme edessamme olevat
yhteiset haasteemme sosiaalisesti, taloudellisesti, alueellisesti ja ekologisesti oikeu-
denmukaisella ja reilulla tavalla.

Koronakriisi on my6s tehnyt ndkyvéaksi sen, miten ékisti ja arvaamattomasti ela-
mamme voi muuttua ja miten valttdmattomia yhteiskunnan turvaverkot ovat mullistus-
ten keskelld. Suomi on silti edelleen yksi maailman vakaimmista, vauraimmista ja tur-
vallisimmista maista. Tastd syystd meilld on kaikki edellytykset toimia edellakavijana.

Ilmastonmuutoksen hillitseminen vaatii kansakunnalta strategista ajattelua ja
suurta yhteistd visiota. Epavarmuuden keskelld meilld on oltava selked ndkemys,
miten ihmisia, yrityksia ja alueita tuetaan muutoksessa luomalla edellytyksia muu-
tosvalmiudelle ja joustavalle osaamisen paivittadmiselle.

Antti Palola
Puheenjohtaja, STTK ry
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7. YHTEENVETO ILMASTOASENTEISTA
ERI VARESTORYHMISSA

deltavisséa luvuissa on tarkasteltu ilmastonmuutokseen liittyvid huolenai-
heita, motivaation Idhteitd ja lannistavia asioita, erilaisia ilmastotekoja ja
arvioita niiden vaikuttavuudesta, asenteiden ja tekojen valisia ristiriitoja,
tiedonhankintakanavia sekd ilmastotietoutta ja sen kapeikkoja.
Tulokset osoittavat, ettd suomalaisten ilmastoasenteissa on johdonmukaisia
vastaajien taustoihin liittyvia eroja. Puoluekannan ja sukupuolen vaikutus asen-
teisiin ndkyy kysymyksessa kuin kysymyksessa. Myos vastaajan ikd, taloudel-
linen tilanne, koulutus ja ammattitausta sekd asuinpaikka vaikuttavat, mutta
erot vastaajaryhmien valilld eivét ole aivan yhté selvid. Téssa yhteenvetavassa
luvussa tarkastellaan kansalaisten ilmastoasenteita taustamuuttujittain.

PUOLUETAUSTA - VIHREAT JA PERUSSUOMALAISET KAUKANA TOISISTAAN
Poliittisten mielipiteiden on lukuisissa tutkimuksissa havaittu vaikuttavan hyvin
systemaattisesti ihmisten ilmastoasenteisiin. Osassa tutkimuksista ne osoitetaan
yhdeksi merkittdvimmaksi ilmastoasenteiden selittdjaksi. Oikeistokonservatii-
visten puolueiden kannattajat suhtautuvat ilmastokysymyksiin keskimaarin
vasemmistoliberaaleja penseammin.™é Myos tassa tutkimuksessa eri puolueiden
kannattajien mielipide-erot nakyvét kaikissa ilmastoon liittyvissd kysymyksissa,
eikd vastaavanlaisia eroja synny muiden taustamuuttujien mukaan.

Ilmasto- ja ymparistokysymyksissd perussuomalaisten kannattajien seka vih-
reiden ja vasemmistoliiton kannattajien nakemykset eroavat toisistaan jyrkasti.
Naiden puolueiden véliin ovat jddneet muiden eduskuntapuolueiden kannattajat.
Kokoomuksen tasapainoilua ovat selittdneet elinkeinoelaman intressit, SDP:n
teollisuuden intressit ja keskustan metsanomistajien ja maaseudun intressit.™”

Perussuomalaisia lukuun ottamatta kaikkien puolueiden kannattajien enem-
misto pitdd ilmastonmuutosta paddosin ihmisen aiheuttamana. Vihreiden ja vasem-
mistoliiton kannattajista yli kolmannes ajattelee, ettd ilmastonmuutos on taysin
ihmisen aiheuttamaa. Perussuomalaisten kannattajien enemmistd taas katsoo,
ettd ilmastonmuutos johtuu pddosin tai taysin luonnollisesta kehityskulusta. Na-
kemys suomalaisten tekojen merkittdvyydestd ilmastonmuutoksen hillinndn kan-
nalta jakaa voimakkaasti eri puolueiden kannattajia. Vihreistéa alle 10 prosenttia
kyseenalaistaa tekojen merkittdvyyden, perussuomalaisista yli 80 prosenttia.

Eri puolueiden kannattajilla on paljon yhteisid huolia. IlImastonmuutoksen
seuraukset luonnon monimuotoisuudelle, tuleville sukupolville ja globaalisti
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haavoittuvaisimmille alueille ovat kaikkien puolueiden kannattajien padhuolia
perussuomalaisia lukuun ottamatta. Heitd huolestuttaa ennen kaikkea pako-
laisuuden yleistyminen. Ilmastonmuutoksen hillinndn suhteen eri puolueiden
kannattajien padhuoliksi nousevat Suomen ponnistelujen valuminen hukkaan,
yhteiskunnallisen vastakkainasettelun lisadntyminen seka ihmisten kyvytto-
myys ymmartda tilanteen vakavuutta. Perussuomalaiset kantavat huolta eri-
tyisesti ilmastotekojen kalleudesta Suomelle seka teollisuuden katoamisesta.

Myds ilmastotekojen motivaattoreista 10ytyy samankaltaisuuksia. Mahdol-
lisuus sadstdd rahaa ja tulevat sukupolvet puhuttelevat suurimman osan puo-
lueista kannattajia. Vihreiden, vasemmistoliiton ja SDP:n kannattajat pitdvéat
ilmastotekoja my0ds velvollisuutenaan.

Keskustan, kokoomuksen, perussuomalaisten ja SDP:n kannattajat ni-
medvat yleisimmin motivaatiota heikentaviksi tekijoiksi ilmastokysymyksien
liiallisen politisoitumisen, suomalaisten tekojen vahaisen vaikutuksen seka
kustannusten epatasa-arvoisen jakautumisen eri viestéryhmille. Vasemmis-
toliiton ja vihreiden kannattajien yleisin vastaus on, ettei mikdan heikenna
heiddn haluaan tehda ilmastotekoja.

Vihreiden kannattajat kertovat tekevinsa eniten kyselyssa esitettyjd ilmas-
totekoja. Ainoan poikkeuksen muodostaa asumiseen ja rakentamiseen liittyvat
valinnat. Myos vasemmistoliiton kannattajat erottuvat aktiivisuudellaan muiden
puolueiden kannattajista. Vahiten ilmastotekoja kertovat tekevdnsa perussuo-
malaisten kannattajat.

Puoluetausta vaikuttaa voimakkaasti myds siihen, kuinka vaikuttavina eri
ilmastotekoja pidetdan omien paastdjen vihentamiseksi. Vihreét arvioivat sys-
temaattisesti kaikki ilmastoteot vaikuttavammiksi kuin muiden puolueiden
kannattajat. Perussuomalaisten kannattajat vastaavasti vahemman vaikut-
tavammiksi. Painotukset ovat samanlaisia myds kunnallisiin ilmastotoimiin
liittyvissa vaikuttavuusarvioissa.

Enemmist0 vasemmistoliiton ja vihreiden kannattajista kokee sdannollisesti
ristiriitoja ilmastonmuutosta koskevien kasitystensa ja kdytdnnon toimiensa valilla.
Muiden puolueiden kannattajille tdma ei ole yhta yleistd. Muita harvemmin ristirii-
toja kokevat perussuomalaisten, keskustan ja kristillisdemokraattien kannattajat.

Ristiriidat liittyvat yleisimmin liikkumiseen ja ruokaan, mutta eri puolueiden
kannattajilla on joitain omia painotuksiaan. Lentdminen aiheuttaa ristiriitoja
erityisesti vihreiden kannattajissa ja lihansyonti RKP:n kannattajissa.

Koettua ristiriitaa késitellaan eri puolueiden kannattajakunnissa hieman eri
tavoin. Vihreissa on paljon niitd, jotka kertovat pyrkivinsd muuttamaan kayt-
taytymistadn heti tai ainakin my6hemmin tulevaisuudessa. Perussuomalaisten,
kristillisdemokraattien ja kokoomuksen kannattajissa on puolestaan hieman
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keskimdaaraistd enemman niitd, jotka eivat pode huonoa omaatuntoa, koska
omien tekojen vaikutus mielletddn pieneksi.

Kaikkien puolueiden kannattajien enemmistd seuraa ilmastonmuutosta ka-
sittelevad julkista keskustelua. Aktiivisesti tietoa ilmastonmuutoksesta ovat
hakeneet muita useammin vihreiden ja vasemmistoliiton kannattajat, muita
harvemmin kristillisdemokraattien kannattajat. Vihreiden kannattajissa on myos
eniten niitd, joiden tietotaso ilmastonmuutoksen liittyvissa asioissa on kiitettava.

Enemmisto kaikkien puolueiden kannattajista kertoo saaneensa tietoa oman
elaméantapansa ilmastovaikutuksista. Useimmat myds kertovat motivaationsa
tehda ilmastotekoja kasvaneen. Poikkeuksen muodostavat perussuomalaisten ja
Liike Nytin kannattajat. Heistd selvd vihemmist® on saanut motivaatiota ilmas-
toimiin julkisesta keskustelusta. Vihreiden ja vasemmistoliiton kannattajia lukuun
ottamatta enemmistd kokee julkisen keskustelun tavallista ihmista syyllistavaksi.

SUKUPUOLI - NAISET SUHTAUTUVAT MIEHIA
MyYONTEISEMMIN ILMASTONMUUTOKSEN HILLINTAAN
Useat aikaisemmat tutkimukset osoittavat, ettd naiset kantavat miehid enemman
huolta ilmastosta ja ovat valmiimpia toimimaan ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi."®
Samanlainen sukupuoliero on havaittavissa myos tassa tutkimuksessa. Naisten kes-
kiméaarainen ilmastotietouden taso kuitenkin paljastui miehid hieman heikommaksi.

Noin puolet miehistd ja enemmist6 naisista ajattelee ilmastonmuutoksen
johtuvan padosin ihmisen toiminnasta ja osin luonnollisesta kehityskulusta,
eli heidan kasityksensa vastaa tieteellistd konsensusta asiasta. Miehissa on
kuitenkin naisia enemman niitd, jotka ajattelevat ilmastonmuutoksen johtuvan
padosin tai tdysin luonnollisesta kehityskulusta.

Naisilla on my6s miehia vahvempi usko suomalaisten vaikutusmahdollisuuksiin.
Yli puolet miehista kokee suomalaisten ilmastoteot merkityksettomiksi ilmaston-
muutoksen kannalta, naisista ndin ajattelee vain vajaa kolmannes. Naiset myos ker-
tovat ajattelevansa ilmastonmuutosta arjessaan huomattavasti miehia useammin.

Naisten ja miesten huolet ilmastonmuutokseen ja ilmastonmuutoksen hillin-
tdan liittyen ovat samankaltaisia, mutta painotuserojakin on. Naiset kantavat
huolta ilmastonmuutoksen vaikutuksista tuleville sukupolville, globaalisti haa-
voittuvaisimmille alueille sekd luonnon monimuotoisuudelle miehid useammin.
Miehet puolestaan ovat naisia useammin huolestuneita pakolaisuuden yleisty-
misestd. Ilmastonmuutoksen hillinnassa miehia huolestuttaa naisia useammin
ilmastotekojen kalleus Suomelle ja teollisuuden katoaminen Suomesta, naisia
taas ihmisten ymmartamattomyys tilanteen vakavuudesta.

Niin ikdan yleisimmat motivaation ldhteet ovat naisille ja miehille samansuun-
taisia pienin painotuseroin. Naisia ilmastotekoihin motivoivat miehid useammin
velvollisuuden tunne sekd halu huolehtia maapallon kantokyvystd omien lasten ja
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tulevien sukupolvien hyvéksi. Miehissa on puolestaan naisia enemmaén niitd, jotka
eivat motivoidu mistadn, joskin miehistakin néin ajattelee vain pieni vahemmisto.

Yleisimmat motivaatiota heikentavat asiat sukupuolesta riippumatta ovat
ilmastokysymysten liiallinen politisoituminen ja omien tekojen vahadinen vaiku-
tus. Miesten keskuudessa namé syyt kuitenkin nimettiin huomattavasti naisia
useammin. Tata selittdd osaltaan se, ettd naisista yli neljannes kertoo, ettei
mikadn heikennd heiddn motivaatiotaan (vrt. miehet 13%).

Naiset kertovat tekevansa kaikkia ilmastotekoja miehid enemman. Suu-
rimmillaan ero naisten ja miesten vélilla on kuluttamisessa ja lihansyonnissa,
ja pienimmillddn ilmastondkdkulman huomioimisessa asumiseen ja rakenta-
miseen liittyvissa valinnoissa seka padstdjen kompensoinnissa. Naiset myos
arvioivat kaikki ilmastoteot vaikuttavammaksi tavoiksi vahentad omia paas-
tojadn kuin miehet. Sama patee myos kunnallisten ilmastotoimien suosioon ja
arvioihin niiden vaikuttavuudesta.

Naiset kokevat miehid useammin ristiriitoja ilmastonmuutosta koskevien
késitystensa ja kdytannon toimiensa valilla. Ristiriitoja aiheuttavat paédosin sa-
mat asiat sukupuolesta riippumatta. Ristiriitojen kéasittelytavat ovat niin ikdan
hyvin samansuuntaisia.

Miehet ja naiset seuraavat suurin piirtein yhté paljon ilmastonmuutosta ka-
sittelevaa julkista keskustelua. Myos omaehtoinen tiedonhaku aiheesta on yhta
yleistd molemmilla sukupuolilla.

Reilu enemmist6 miehistd ja naisista kertoi saaneensa tietoa elaméantapansa
ilmastovaikutuksista, joskin se on jonkin verran yleisempéaa naisille. Naiset myos
kertovat miehid useammin julkisen keskustelun vahvistaneen heidan haluaan teh-
dé ilmastotekoja, joskin néin ajattelee myods enemmistd miehistd. Miehet puoles-
taan pitavat ilmastokeskustelua tavallisia ihmisid syyllistdvana naisia useammin.

IKA - ILMASTOASIAT YHDISTAVAT ERI-IKAISIA

Julkisuudessa ilmastoasiat samaistetaan toisinaan erityisesti nuorten keskeiseksi
huolenaiheeksi. Useiden aikaisempien tutkimusten mukaan idlla ei kuitenkaan
ole kovin systemaattista vaikutusta ilmastoasenteisiin.™ Tassa tutkimuksessa
eri ikdisten keskuudessa on havaittavissa jotain painotuseroja, mutta tassakaan
tutkimuksessa nuoret eivit erotu muusta viestdsta ilmastoasioihin poikkeuk-
sellisen yhtendisesti tai myodnteisesti suhtautuvana ryhméana.

Ika ei juuri vaikuta vastaajien kasityksiin ilmastonmuutoksen syistd. Enem-
mistd kaikista ikdryhmistd nimedd ilmastonmuutoksen pdaasialliseksi aiheut-
tajaksi ihmisen. Tkd ei myoskaan vaikuta nakemyksiin suomalaisten tekojen
merkityksesta ilmastonmuutoksen kannalta tai siihen, kuinka paljon ilmaston-
muutosta ajatellaan omassa arjessa.

Mita vanhempi vastaaja on, sitd todenndkodisemmin hén kantaa huolta séan
adriolosuhteiden yleistymisesta Suomessa seka ilmastonmuutoksen vaikutuksis-
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ta tuleville sukupolville. Vastaavasti nuoremmat vastaajat ovat muita useammin
huolestuneita luonnon monimuotoisuuden koyhtymisesta.

Eri ikdiset motivoituvat ilmastotekoihin samoista syistd, mutta pienia paino-
tuseroja on. Mahdollisuus sdastaa rahaa motivoi kaikkia, mutta alle 30-vuotiaat
kokevat ilmastoteot keskimaardistd useammin velvollisuudekseen. Vanhempien
sukupolvien edustajien motivaatiota lisda huoli omien lasten ja tulevien suku-
polvien tulevaisuudesta.

Myo6s motivaatiota heikentavat asiat ovat osin jaettuja. Kaikissa ikaryhmissa
kaksi yleisintd syyta ovat ilmastokysymyksen politisoituminen seka arvio suoma-
laisten vahéisestd vaikutuksesta ilmastonmuutoksen hillinndssd. Vanhemmissa
ikdryhmissa nama vaihtoehdot ovat kuitenkin vield selvasti suositumpia kuin
nuoremmissa ikdryhmissa. Nuorten joukossa on puolestaan muita enemman nii-
td, jotka kokevat ilmastoteot liian kalliiksi ja ajattelevat, ettd ilmastoystavallinen
elamantapa vaatisi lilkaa muutoksia nykyiseen elaméantapaan. Nain ajattelee
alle 30-vuotiaista noin viidennes, muiden ikdryhmien edustajista vain harva.

Ikd on yhteydessa myos ilmastotekoihin. Asumiseen liittyvid ilmastotekoja
kertovat tekevansa enemman vanhempien ikdryhmien edustajat, kun taas nuo-
remmat ikapolvet kertovat vihentdneensa yksityisautoilua muita useammin.
Alle 40-vuotiaissa on myos keskiméadraistd enemman autottomia. Myods ldhes
kaikki kunnalliset ilmastotoimet kerdsivat tasaisesti kannatusta eri ikAryhmissa.
Arviot omien tekojen ja kunnallisten ilmastotoimien vaikuttavuudesta ovat hyvin
samankaltaisia vastaajan idsta riippumatta.

Ristiriitojen kokemisessa ilmastoa koskevien kasitysten ja kdytannon toimien
véalilla on vain pienid painotuseroja ikdryhmien valilld. Toistuvasti ristiriitoja
kokee kaikissa ikdryhmissa vain harva ja melko usein ristiriitoja kokee noin
kolmannes, 50—65-vuotiaista noin neljannes.

Ristiriitojen kohteetkin ovat samankaltaisia pienin painotuseroin. Alle 30-vuo-
tiaat kokevat muita useammin ristiriitoja jatteiden kierratyksesta ja kuluttamises-
ta, mutta hieman harvemmin yksityisautoilusta. Iakkdammat vastaajat kokevat
ristiriitoja erityisesti padstdjen kompensoimisesta vapaaehtoisilla maksuilla.

Ika vaikuttaa myos ristiriitojen kasittelytapoihin. Alle 30-vuotiaille suosituin
tapa kasitelld ristiriitaa on paattda muuttaa toimintaansa joskus tulevaisuudessa,
yli 65-vuotiaat eivét puolestaan pode huonoa omaatuntoa, koska oman toiminnan
vaikutukset mielletdan pieniksi.

Ilmastonmuutosta koskevaa julkista keskustelua seuraavat hieman muita
ikaryhmia useammin yli 65-vuotiaat. Aktiivista tiedonhakua aiheesta tehdaan
kaikissa ikdryhmissa yhta paljon. Ikdryhmien véliset erot ilmastonmuutokseen
liittyvassa tietotasossa ovat pienid. Alle 50-vuotiaiden tietotaso on hieman pa-
rempi kuin vanhimpien ikdryhmien.
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Tietoa oman elaméantavan ilmastovaikutuksista ja motivaatiota tehda il-
mastotekoja julkisen keskustelun seurauksena on saatu tasaisesti kaikissa
ikaryhmissa. Julkisen keskustelun kokeminen tavallista ihmista syyllistavaksi
on yleisempaa vanhempien vastaajien keskuudessa, samoin uutisoinnin koke-
minen vaikeaselkoiseksi.

TALOUDELLINEN TILANNE - TIUKASSA TALOUDELLISESSA
TILANTEESSA OLEVIA HUOLESTUTTAA ILMASTOTEKOJEN HINTA
Aiempien tutkimusten mukaan tulotasolla ei ole yksiselitteistd yhteyttd ilmasto-
asenteisiin.’® Tulotasolla on kuitenkin suora yhteys kansalaisten kayttaytymi-
seen ja kulutustottumuksiin: paremmin toimeentulevat kuluttavat keskiméaarin
pienituloisia enemman, joten myds heiddn pdastonsad ovat suuremmat."

Téasséa tutkimuksessa vastaajien taloudellista tilannetta mitattiin kotitalouden
bruttotulojen ohella my0s subjektiivisella mittarilla, jossa vastaajat arvioivat

kotitalouden tilannetta asteikolla “tulee erinomaisesti toimeen”, “tulee melko
mukavasti toimeen”, “péarjaa, kun teen ostokset harkiten”, “joutuu ajoittain tin-
kimaan ostoksista” ja “joutuu tinkimaan lahes kaikesta”.

Arvio omasta taloudellisesta tilanteesta ei vaikuta vastaajien ndkemyksiin
ilmastonmuutoksen perimmaisestd syysta tai suomalaisten tekojen merkitta-
vyydesta ilmastonmuutoksen kannalta. Etenkin ne, jotka joutuvat tinkimaan
kaikesta, kertovat kuitenkin ajattelevansa ilmastonmuutosta arjessaan muita
vahemman. He eivat mydskaan ole yhtd huolestuneita ilmastonmuutoksen seu-
rauksista tuleville sukupolville tai ilmastonmuutokseen hillintdan liittyvasta
yhteiskunnallisesta vastakkainasettelusta. Ymmarrettavasti heidan haluaan
tehda ilmastotekoja hidastavat muita useammin niiden kalleus ja kustannus-
ten epatasa-arvoinen jakautuminen.

Taloudellinen tilanne vaikuttaa vain vahéan siihen, mité ilmastotekoja kansa-
laiset tekevét. Eroja oli kuitenkin siind, mitka teot olivat ylipdatddn mahdollisia
eri vastaajaryhmille. Heikoimmin toimeentulevien joukossa oli selvasti keskimaéa-
raistd enemman niitd, joita kysymykset lentdmisen tai yksityisautoilun véhenta-
misestd eivat koskeneet lainkaan. Luultavammin tAdmé tarkoittaa sitd, etteivat he
juuri autoile tai lennad, joten niista vahentdminen ilmaston vuoksi on mahdotonta.
Kunnallisten ilmastotoimien kannattamiseen tai arvioihin omien tai kunnallisten
tekojen vaikuttavuudesta taloudellisella tilanteella ei ollut suurta vaikutusta.

Ristiriitoja koetaan yhtad usein ja niitd kasitelladn samalla tavoin taloudel-
lisesta tilanteesta riippumatta. Paremmin parjaavien joukossa on kuitenkin
yleisempad kokea ristiriitoja yksityisautoiluista ja lentdmisestd. Tdma on ymmar-
rettavaa, silla kuten edella todettiin, hyvatuloiset autoilevat ja lentdvat enem-
man kuin pienituloiset. Taloustilanteensa huonoksi kokevien joukossa ristiriitoja
koetaan hieman keskimdaardistd useammin jatteiden kierratyksesta.
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Julkiseen keskusteluun suhtautumiseen taloudellinen tilanne vaikuttaa. Mitd
paremmaksi vastaaja arvioi oman taloudellisen tilanteensa, sitd todenndkoisem-
min han seuraa julkista keskustelua vahintddn jonkin verran. Sen sijaan aktiivises-
ti tietoa ilmastonmuutoksesta haetaan yhté paljon riippumatta taloustilanteesta.

Ne, jotka joutuvat tinkimaan ldhes kaikesta, kertovat muita harvemmin saa-
neensa tietoa oman eldméntapansa ilmastovaikutuksista tai lisddntyneestd halus-
ta tehda ilmastotekoja. Julkisen keskustelun kokemisessa tavallista ihmista syyl-
listavéksi ei ole eroja. Uutisoinnin kokevat muita useammin vaikeaselkoiseksi vain
kaikkein huonoimmin parjaavét ja muita harvemmin kaikkein parhaiten parjaavat.

Taloustilanne heijastuu myds vastaajien tietotasoon. Parhaiten toimeentule-
vissa on keskimadraista enemman tietotasokysymyksiin kiitettavasti tai hyvin
vastanneita. Niiden vastaajien, jotka kertovat joutuvansa tinkimdan lahes kai-
kesta, tietotaso oli kaikkein heikoin.

KOULUTUS JA AMMATTI - JOHTAVASSA ASEMASSA OLEVAT JA
AMMATTIKOULUN KAYNEET EPAILEVAT ILMASTOTEKOJEN VAIKUTTAVUUTTA
Koulutuksen ja sosioekonomisen aseman vaikutuksesta ilmastoasenteisiin ei ole
yksiselitteistd nayttoa."™? Koulutuksella on kuitenkin todettu olevan yhteys kor-
keampaan tietotasoon ilmastonmuutoksesta ja sen syistd.'s® Erds tulkinta on, ettd
koulutuksen vaikutus ilmastoasenteisiin liittyisi juuri parempaan tosiasialliseen
tietdmykseen ilmastonmuutoksesta. Toisaalta on myds esitetty, ettda koulutuk-
sen vaikutus ilmastoasenteisiin valittyisi ennen muuta eri koulutustaustaisten
kansalaisten toisistaan eroavien poliittisten preferenssien kautta.’*

Ylioppilaat ja korkeasti koulutetut vastaajat nimeavat ihmisen ilmastonmuu-
toksen paddasialliseksi aiheuttajaksi hieman useammin kuin perus- ja kansa-
koulun tai ammattikoulun kdyneet. Johtavassa asemassa tyoskentelevistd hieman
keskiméaraistd harvempi pitdd ihmista ilmastonmuutoksen padasiallisena aiheut-
tajana. Tama on yllattavaa, silla enemmistd johtavassa asemassa tydskentelevista
on korkeakoulutettuja (61 %). Ammattikoulun suorittaneissa on suhteellisesti eni-
ten niitd, jotka pitavat ilmastonmuutosta pddosin luonnollisena kehityskulkuna.

Perus- ja ammattikoulun kéyneet ajattelevat lukion ja korkeakoulun suoritta-
neita useammin, ettd suomalaisten teoilla ei ole merkitystd ilmastonmuutoksen
hillinnassa. Myos johtavassa asemassa tyoskentelevat erottuvat jalleen joukosta,
silld he eivat jaa muiden korkeakoulutettujen optimismia. Kaikki ryhmat kuiten-
kin ajattelevat ilmastonmuutosta arjessaan yhta paljon. Selva ero muodostuu
oikeastaan vain ammattikoulun kdyneiden ja korkeasti koulutettujen valille.
IImastonmuutoksen pohtiminen arjessa on yleisempéaéa korkeasti koulutetuille
kuin ammattikoulun kdyneille. My0s opiskelijat ajattelevat ilmastonmuutosta
arjessaan keskimaaraistd useammin.
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Koulutus- ja ammattitausta vaikuttavat ilmastonmuutosta koskeviin huoliin
vain vahan. Kaikki jakavat esimerkiksi huolen ilmastonmuutoksen vaikutuk-
sista tulevien sukupolvien eldmaan. Ilmastonmuutoksen globaalit vaikutukset
huolestuttavat jonkin verran enemman korkeasti koulutettuja ja vihemmén
matalasti koulutettuja ja tyottomia.

Myds ilmastotekoihin motivoidutaan eri ryhmissa paljolti samoista syista.
Korkeasti koulutetuissa ja opiskelijoissa on tosin keskivertoa enemman niité,
jotka kokevat ilmastoteot velvollisuudekseen. Johtavassa asemassa tyosken-
televissa ja ammattikoulun kdyneissd on keskimaardistd enemman niitd, jotka
eivat motivoituneet ilmastotekoihin mistddn syysta.

Ylioppilaiden ja korkeasti koulutettujen seké opiskelijoiden motivaatiota hei-
kentad keskimdaardistd harvemmin kustannuksien epdtasa-arvoinen jakautu-
minen eri vaestoryhmille sekd ilmastokysymyksien liiallinen politisoituminen.
Opiskelijat ja korkeasti koulutetut myos lannistuvat muita harvemmin ajatuk-
sesta, ettei suomalaisten teoilla ole merkitystad ilmastonmuutoksen hillintdan.

Koulutustausta vaikuttaa jonkin verran ilmastotekojen tekemiseen. Lukion
ja yliopiston suorittaneet kertovat vahentdneensa yksityisautoilua useammin
kuin ammattikoulun kéyneet. Lihansyonnin vahentdminen on suosituinta lukion
ja yliopiston kdyneiden keskuudessa. Lentdmisen suhteen eroja ei juuri synny.

Koulutus- ja ammattitausta vaikuttavat arvioihin eri ilmastotoimien vai-
kuttavuudesta enemmaén kuin iké ja taloudellinen tilanne. Erot ovat kuitenkin
padasiassa maltillisia. Ammattikoulun kdyneet ja johtavassa asemassa tyos-
kentelevat kuitenkin arvioivat sdannénmukaisesti kaikki ilmastoteot muita
vahemman vaikuttaviksi. Poliittiset ilmastotoimet saavat enemmistén kanna-
tuksen kaikista koulutus- ja ammattitaustoista tulevilta ihmisiltd, pois lukien
yvhdyskuntarakenteen tiivistdmisen yksityisautoilun vihentamiseksi. Sita kan-
natti ylipdatadn vain vihemmistd suomalaisista.

Erot ilmastotoimien vaikuttavuusarvioissa ovat samankaltaisia kuin ilmas-
totekojen tapauksessa. Ammattikoulun kdyneet ja johtajat pitivat ilmastotoimia
muita vahemman vaikuttavina, opiskelijat muita vaikuttavampina.

Ammattikoulun ja opistotason koulutuksen suorittaneet kokevat muita harvem-
min sadnnollisia ristiriitoja ilmastotoimia koskevien kasitystensa ja kdytannon
toimiensa valill4, opiskelijat taas muita enemman. Ristiriitojen kohteissa ei ole suu-
ria eroja. Yliopiston kdyneet, johtajat ja ylemmat toimihenkil6t kokevat kuitenkin
muita enemman ristiriitoja lentamisestd, ja elakelaiset padstdjen kompensoinnista.
Opiskelijat ja tyottomaét kokevat taas muita vahemman ristiriitoja yksityisautoilusta.

Ristiriitojen késittelytavoissa on pienia eroja. Eldkeldiset kertovat muita
useammin, etteivat he koe huonoa omatuntoa, koska pitdvat omien tekojensa
mittakaavaa pienend. Opiskelijat ajattelevat ndin muita harvemmin. Heille tyy-
pillisempi tapa kasitella ristiriitoja on olla muuttamatta toimintaansa heti, mutta
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paattad tarttua asiaan aktiivisesti joskus tulevaisuudessa. Korkeakoulutetut ajat-
televat matalasti koulutettuja useammin, etta ristiriidat vain kuuluvat elamaan.

Ammattikoulun kdyneet ja tydttdmat seuraavat muita vahemman ilmas-
tonmuutosta koskevaa julkista keskustelua. Yliopistotutkinnon suorittaneet
seuraavat sitd eniten, mutta erot muihin ovat melko pienid. Aktiivisesti tietoa
ilmastonmuutoksesta hakevat muita harvemmin ammattikoulun kdyneet, opis-
totason koulutuksen saaneet seka tyontekijat ja toimihenkilot.

Kaikkien ryhmien enemmisto ilmoittaa saaneensa tietoa oman elamantapan-
sa ilmastovaikutuksista. Ammattikoulun suorittaneita lukuun ottamatta enem-
mist0 kokee my0s motivaationsa tehda ilmastotekoja kasvaneen. Keskustelun
kokevat tavallista ihmista syyllistavaksi muita useammin ammattikoulun, opis-
totason koulutuksen sekd perus- ja kansakoulun suorittaneet. Ammattiryhmit-
tdin erottuvat erityisesti opiskelijat ja tyottomat, joiden joukossa on keskiméaarin
vahemman niita, jotka kokevat keskustelun syyllistavaksi.

Koulutus- ja ammattitausta heijastuvat myos vastaajien tietotasoon. Korkeasti
koulutettujen tietotaso on korkeampi kuin ammattikoulun tai peruskoulun kay-
neiden. Ylempien toimihenkildiden ja asiantuntijoiden seka johtavassa asemassa
tyoskentelevien tietotaso on korkeampi kuin muiden ammattiryhmien edustajien.

ASUINPAIKKA - PIENILLA PAIKKAKUNNILLA KANNETAAN

HUOLTA KUSTANNUSTEN EPATASAISESTA JAKAANTUMISESTA

Asuinpaikan vaikutusta ilmastoasenteisiin ei ole tutkittu kovin paljon, mutta
yleisesti ottaen ilmastonmuutoksen hillintaan liittyvat asenteet ovat keskimaarin
hieman suopeampia kaupungeissa kuin maaseudulla.”™s Asuinpaikka voi vaikuttaa
ilmastoasenteisiin alueiden toisistaan eroavan asenne- ja arvomaailman kautta.
Eri kokoisissa kunnissa asuvilla voi tosiasiallisesti olla erilaisia 1ahtékohtia ja
mahdollisuuksia edistdd ilmastonmuutoksen hillitsemiseen pyrkivid toimia.s
Tama tutkimus vahvistaa aiempia havaintoja.

Mitd suuremmassa kaupungissa vastaaja asuu, sitd todennakoisemmin han
ajattelee, ettad ilmastonmuutoksen paaasiallinen aiheuttaja on ihmisen toiminta.
Suurissa kaupungeissa on myos tyypillisempaa ajatella, ettd ilmastonmuutos
on taysin ihmisen toiminnan aiheuttamaa, ja vastaavasti pienemmissa kunnis-
sa, ettd se on padosin luonnollista kehityskulkua. Myos suomalaisten tekojen
pitdminen merkityksellisend ilmastonmuutoksen kannalta on jonkin verran ta-
vallisempaa kaikkein suurimmissa, yli 100 000 asukkaan kaupungeissa. Ilmas-
tonmuutoksen ajattelu omassa arjessa on kuta kuinkin yhta yleistd, riippumatta
kansalaisen asuinpaikkakunnan koosta.

Ilmastonmuutokseen liittyvissa huolenaiheissa on paljon yhtymékohtia
asuinpaikasta riippumatta. Kuitenkin esimerkiksi sain aariolojen yleistyminen
Suomessa huolestuttaa enemmaéan pienten kuntien asukkaita, kun taas ilmas-
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tonmuutoksen globaalit vaikutukset ja luonnon monimuotoisuuden kéyhtyminen
huolettavat enemmaén suurimmissa kaupungeissa.

Samoin ilmastonmuutoksen torjuntaan liittyvat huolet ovat pitkalti samankal-
taisia, joskin pienemmissa kunnissa kannetaan keskimdardistd enemman huolta
ilmastotoimien kustannusten epatasaisesta jakautuminen eri viestoryhmien ja
alueiden kesken. Pohjois- ja Itd-Suomessa epatasaisista alueellisista vaikutuksis-
ta kannetaan enemman huolta kuin Uudellamaalla ja muualla Eteld-Suomessa.

Motivaationldhteet ilmastotekojen tekemiselle ovat samanlaisia eri osissa
maata. Suuremmissa kaupungeissa asuvat motivoituvat ilmastotekoihin hieman
useammin velvollisuudentunteesta kuin pienemmissd kunnissa asuvat. Pienissa
kunnissa asuvia lannistavat erityisesti kustannusten epdatasa-arvoinen jakau-
tuminen ja ilmastokysymysten liiallinen politisoituminen.

Asuinpaikka vaikutta ilmastotekojen tekemiseen. Mitd suurempi kunta, sitd
isompi osuus asukkaista kertoo vahentdneensa yksityisautoilua. My0s niiden
vastaajien osuus, jotka ovat valinneet vaihtoehdon “kysymys ei kosketa minua”,
kasvaa kuntakoon mukana, eli isoissa kaupungeissa autottomien osuus on sel-
vasti korkeampi kuin pienissd kunnissa. Myos lihansyonnin vahentdminen on
yleisempdd suuremmissa kaupungeissa. Lentamisen vahentdmiseen kuntakoolla
ei ole merkitystd, mutta pienemmissa kunnissa on selvisti enemman niitd, jotka
eivat ole lenténeet viimeisen vuoden aikana.

Arvioissa ilmastotekojen vaikuttavuudesta on enimmékseen vain hyvin pie-
nid asuinpaikkaa liittyvia eroja. Pienimpien kuntien asukkaat pitavat yksityisau-
toilun ja lihansyonnin vihentdmista hieman vihemman vaikuttavina tapoina
vahentda omia paastdja kuin suurien kaupunkien asukkaat. Kunnalliset ilmas-
totoimet yhdyskuntarakenteen tiivistdmista lukuun ottamatta kerdavat kaiken
kokoisten kuntien enemmiston tuen, mutta toimet ovat kautta linjan suositumpia
suurimmissa kaupungeissa. Suurissa kaupungeissa ilmastotoimet myos koetaan
vaikuttavammiksi kuin pienemmissa kunnissa.

Erikokoisilla paikkakunnilla asuvat ihmiset kokevat ristiriitoja ilmaston-
muutosta koskevien kasitystensa ja kdytdnnon toimiensa valilld 1dhes yhta
usein ja samoista asioista. Suurimmat erot liittyvat lilkkumiseen: suurissa
kaupungeissa yksityisautoilu aiheuttaa ristiriitoja keskiméaraista harvemmin
ja lentdminen keskimdaaraistd useammin.

Ilmastonmuutosta koskevaa keskustelua seurataan suurin piirtein yhtéa pal-
jon kaiken kokoisissa kunnissa. Sama patee myos ilmastonmuutosta koskevaan
aktiiviseen tiedonhankintaan. Kuntakoosta riippumatta selvd enemmisto kertoo
saaneensa tietoa oman elaméantapansa ilmastovaikutuksista ja myods motivaatio
tehda ilmastotekoja on vahvistunut julkisen keskustelun myotd. Pienemmissa
kunnissa keskustelu koetaan kuitenkin huomattavasti useammin tavallista ih-
mistd syyllistavaksi kuin suuremmissa kaupungeissa. ®
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8. MISTA YHTEINEN YMMARRYS
VOI LOYTYA?

Imassaristivetoa -hankkeen ldhtokohtana on ollut huoli ilmastonmuutoksesta

kaytavan keskustelun jakolinjojen syvenemisesta. Tutkimus kdynnistettiin,

koska halusimme ymmaéartda paremmin suomalaisten ndkemyksia ilmas-

tonmuutoksen hillinnasté, selvittad heidan valmiuttaan ilmastotekoihin ja
kartoittaa heidan ilmastotiedon tasoaan. Julkisuudessa kdytavan keskustelun
pohjalta naytti siltd, ettd vastakkainasettelun jyrkkeneminen voisi vaikeuttaa
ilmastopolitiikan kehittdmista ja kansallista sitoutumista ilmastotavoitteisiin.

Katsoimme, ettd vaikuttavan ja tasapuoliseksi koettavan ilmastopolitiikan
perustaksi tarvittaisiin riittdva yhteisymmarrys. Sen edellytyksend puolestaan
olisi osapuolten lahtdkohtien, mahdollisuuksien, valmiuksien ja huolenaihei-
den tunnistaminen. Tavoitteenamme ei ole ollut kieltaa tai piilottaa ristiriitoja.
Pdinvastoin niiden tunnistaminen ja ymmartaminen ovat edellytys yhteisen
perustan luomiselle. Ristiriitoihin keskittymisen sijaan halusimme kuitenkin
ennen kaikkea selvittda, mitkd asiat meitd suomalaisia yhdistavat — etsia yh-
teistd ymmarrystd ilmastopolitiikan pohjaksi.

Ilmastonmuutos on vakavuudeltaan niin suuri globaali kriisi, etta sen torju-
miseen ja sen seurausten kanssa eldmiseen tarvitaan tekoja, joihin toimijat eri
tasoilla voivat mahdollisimman vahvasti sitoutua. Parhaassa tapauksessa aktii-
visesti osallistuvat kansalaiset ovat yhteiskunnan muutosvoima, joka haastaa
niin yrityksia, paattdjia kuin kuntia ilmastotekoihin.

Téssa raportissa on analysoitu kansalaisten, kuntapaattajien ja suuryritysten
johtajien ndkemyksiad. Koska tutkimuksemme tavoitteena on antaa tydkaluja
rakentavaan, kansalaisia yhdistdavaan ilmastopolitiikkaan, esittelemme seu-
raavaksi tutkimuksen pohjalta nousevia teeseja. Naiden suositusten muotoon
kirjoitettujen ajatusten tarkoituksena on haastaa kaikki etsimdan yhteista ym-
marrysta ja kannustaa eri tahoja ilmastotoimiin uudella otteella.

1. SUOMALAISET TARVITSEVAT LISAAR KONKREETTISTA

TIETOA ILMASTOTEKOJEN VAIKUTTAVUUDESTA

Konkreettista tietoa erilaisten tekojen kustannuksista, mittakaavasta ja vaiku-
tuksista tarvitaan enemmaén. Télle tiedolle olisi kayttda yrityksissa, kunnissa ja
tavallisten kansalaisten keskuudessa. Tietoa kaivataan erityisesti ilmastotoimien
vaikuttavuudesta ja paastojen suuruusluokasta. Hy6tya olisi esimerkiksi erilaisista
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hiilijalanjalked tai kustannuksia kartoittavista laskureista. Vaikuttaviksi koettuihin
ja kustannustehokkaisiin ilmastotoimiin on helpompaa sitoutua.

Suomalaisten hiilijalanjalki on kansainvélisesti varsin suuri, ja suomalais-
ten tietoudessa ilmastotekojen suhteellisista vaikutuksista on parannettavaa.
Suomalaisille kannattaa siis edelleen kertoa siitd, kuinka suuri keskimaaraisen
suomalaisen eldméantavan ilmastokuormitus on, mistd tuo kuorma koostuu - ja
kuinka sitd on mahdollista vahentéda sosiaalinen tasa-arvoisuus ja erilaiset ela-
maéntilanteet huomioon ottaen.

2.J0 TEHDYSTA ILMASTOTYOSTA JA ONNISTUMISISTA

0N KERROTTAVA NYKYISTA AKTIIVISEMMIN.

Halua ilmastotekoihin heikentdd oletus, etta “muut”, kuten toiset valtiot, yritykset

tai kansalaiset eivéat tee tarpeeksi ilmaston eteen. Aiempien tutkimusten mukaan

myos késitys ilmastonmuutoksesta pysayttamattomana voimana heikentad ih-

misten halua toimia. Toiveikkuus vastaavasti kannustaa ihmisia.’
Esimerkiksi monissa yrityksissa ilmastoystavallisten ratkaisujen kehittdmi-

nen ja soveltaminen nahdaéan kilpailuvalttina. Myonteisten esimerkkien esilla

pitdminen voi antaa muillekin ideoita ja kannustaa mukaan ja osoittaa muun

muassa, mita kaikkia innovaatioita Suomesta on onnistuttu viemaan maailmalle.

3. ILMASTOVIESTINTA TULEE KOHDISTAR KAIKKIIN IKARYHMIIN.
Mediajulkisuudessa on nahty paljon ilmastoasioissa valveutuneita ja niista ah-
distuneita nuoria, mutta ryhménéa nuoret eivat kuitenkaan merkittavasti eroa
muusta vaestostd. Myds vanhemmissa ikaluokissa on ilmastonmuutoksesta
syvaa huolta kantavia.

Halu ilmastoystavallisiin tekoihin on yleisempdaa niiden joukossa, jotka tun-
tevat ilmastonmuutoksen syyt ja tietdvat, mitkd toimet hillitsevat ilmaston-
muutosta. Nuoret eivat kuitenkaan poikkea merkittavasti tietotasoltaan muusta
vaestosta. Lisda tietoa ilmastonmuutoksesta ja ilmastotekojen vaikuttavuudesta
tarvitaan siis kautta kautta linjan.

4. ILMASTOTOIMIEN TULEE OLLA REILUJA

JA SOSIAALISESTI OIKEUDENMUKAISIA.

Erilaiset elaméantilanteet vaikuttavat siihen, millaisia valmiuksia kansalaisilla
on ilmastotekoihin. Pienilla paikkakunnilla asuvat kantavat suurten kaupunkien
asukkaita enemman huolta ilmastotoimien epatasa-arvoisista vaikutuksista, mika
voi ndkyéa esimerkiksi liikennettd ja yhdyskuntarakennetta koskevissa ratkaisuissa.
Vaikeassa taloudellisessa tilanteessa oleville ilmastonmuutos voi tuntua arjen
murheita kaukaisemmalta ja valmius ilmastotoimiin voi olla heikompaa.
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IImastotoimia suunniteltaessa onkin otettava huomioon niiden vaikutukset eri-
laisissa tilanteissa olevien ihmisten elamaan. Sosiaalisen oikeudenmukaisuuden
huomioiminen on valttdmatonta, jotta ratkaisut ovat kansalaisten silmissé hyvéak-
syttavia ja jotta kuilu kansalaisten ja paatoksia tekevan eliitin valilla ei kasvaisi.

5. KUNTIEN KANNATTAA YHDISTAA VOIMANSA ILMASTOTYOSSA.

Kunnat kaipaavat lisdé tietoa vaikuttavista ja kustannustehokkaista ilmastoteois-

ta. Taloudellisesti haastavassa tilanteessa kuntien on syyta yhdistaa voimansa

entistd tehokkaammin etsiessadn keinoja sdastda rahaa ja tehdéa ilmastotekoja.
Erityisesti samankaltaisten kuntien kannattaisi tiivistda yhteistyota seka

jakaa tietoa ja kokemuksia parhaista kaytannoista.

6.0N PANOSTETTAVA SAASTOJA TUOTTAVIEN
ILMASTORATKAISUJEN KEHITTAMISEEN.
Kansalaisia, paattajia ja suuryrityksia motivoivat ilmastotoimiin kustannussaastot
tai taloudelliset mahdollisuudet. Monissa yrityksissd my0s koetaan, ettd ilmas-
totoimilla voidaan parantaa kilpailuasetelmia.

Yksittaisten tekojen rinnalla on tarpeen avata sitd, miten etupainotteisesti teh-
dyt ilmastotoimet voivat tuoda sadstoja pitkalla aikajanteelld. Rahan sdastaminen
motivoi myo0s niitd, jotka eivat usko ihmisen aiheuttamaan ilmastonmuutoksen.

7. YRITYSTEN JA POLITIIKAN VUOROPUHELUR TULEE PARANTAA,

JOTTA YRITYKSET VOIVAT SITOUTUA VAHVEMMIN ILMASTOTAVOITTEISIIN.
Suomessa toimivissa suuryrityksissa toivotaan tiiviimpaa yhteytta poliittiseen
paatoksentekoon. Esimerkiksi verotuksellista ymparistod ei koeta nyt ilmasto-
tyohon kannustavaksi.

Yrityksissd on valmiutta tekoihin, mutta kyky sitoutua esimerkiksi taloudelli-
sesti merkittaviin investointeihin edellyttda niiden mukaan vakaata toimintaym-
péristoa. Lainsaddannon ennustettavuus voi kannustaa yrityksia kehittdmaan
puhtaita ratkaisuja, jotka voivat skaalautua kansainvaliseen kdyttoon tuottaen
paitsi ilmastoystavallisempaa tulevaisuutta myos taloudellista hyotya.

8. ILMASTONMUUTOKSEN HILLINNAN TULISI OLLA YHTEINEN ASIA.
Ilmastonmuutoksen nouseminen politiikan agendalle on tehnyt aiheen kaikille
tutuksi ja aktivoinut kansalaisia ilmastotyohon. Toisaalta osa kansalaisista kertoo,
etta politisoitunut keskustelu syyllistda tavallisia ihmisid ja heikentad heidan
motivaatiotaan ilmastotyohon. Riskind on, ettd ilmastonmuutoksen kéasittely
ideologisena ja puoluepoliittisena kysymyksené vieraannuttaa osan kansalaisista.
IImastonmuutoksen hillintdan tahtaava tyo hyotyisi siitd, ettd ilmastonmuutok-
sesta puhutaan yhteisend ja yhdessa ratkaistavana ongelmana.
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Ilmastonmuutoksen hillintdan liittyvat ristiriidat ovat todellisia, mutta tu-
lokset antavat aihetta my0s optimismiin. Jaettuja ajatuksia on paljon. Ongel-
man tiedostavat kaikki, ja yhdistavat asiat liittyvat yksittdisten tekojen sijaan
jaettuun arvopohjaan. Ilmastonmuutoksen hillinndssa on kyse yhteiskunta-
vastuun kantamisesta, tulevista sukupolvista ja kansalaisten hyvinvoinnista

— elamisen edellytyksien jatkumisesta.

Nama teesit ovat askel kohti yhteisen ymmarryksen etsimista ilmastoasioissa. Kyse
on yhteisty0std, paremmasta viestinnésta ja sitoutumisesta yhteiseen tekemiseen.

Perusteltu huoli kuitenkin liittyy eri tahojen valmiuksiin tehda ilmastote-
koja my®s jatkossa. Akilliset globaalit kriisit ja talousshokit voivat heijastua
ilmastonmuutoksen vastaiseen tyohon yllattavilla tavoilla. Esimerkiksi korona-
pandemialla on ollut lyhyelld aikajanteelld myds myonteisia seurauksia ilmas-
tolle. Niin tyo- kuin lomamatkat ulkomaille ovat vahentyneet, samoin arkinen
tyomatkustus kodeista tyopaikolle, kuten myos autolla liikkuminen ylipadtaan.
Nayttaa siltd, ettd toimistotiloja tulee jatkossa olemaan vahemman, ja etéatyo
jaa aiempaa laajemmin kayttoon.

Myonteisten vaikutusten rinnalla pitkdn aikajanteen huolenaiheena ovat kui-
tenkin pandemian taloudelliset vaikutukset. Huomattava riski liittyy ajatteluun,
ettei ilmastonmuutoksen torjumiseen olisi varaa. Talldin fokuksessa ovat lyhyen
aikajanteen kulut ja vaiva verrattuna pitkan aikajanteen huomattavasti kauas-
kantoisempiin ja mullistavampiin seurauksiin. Kuten ilmastotieteilija Katharine
Hayhoe on arvioinut, riskina on, ettd pelkdamme enemman ilmastonmuutoksen
torjumisen vaivaa ja kustannuksia kuin itse ilmastonmuutoksen seurauksia.
Siksi on jatkettava viestintda siitd, mistd joudumme ehka lyhyelld aikajanteelld
luopumaan, jotta pidemman aikajanteen ja tulevien sukupolvien hyvinvointi ja
tulevaisuus voitaisiin turvata.

Hayhoe my0s kannustaa etsimdan vaikka pienidkin yhteisid nimittajia eri-
mielisten yhteiskuntaryhmien vélille — niille on mahdollista ryhtya rakentamaan
pienin askelin laajempaa ymmarrysta ja luottamusta. Yksi tdllainen on laajas-
ti jaettu toive tulevien sukupolvien elaman edellytyksistd. On valttdmatonta,
ettd keskustelu ja toimet ilmastonmuutoksen torjumiseksi ja sen vaikutuksiin
sopeutumiseksi jatkuvat. Ilmassa ristivetoa -hanke on ollut yksi yhteisen, rajat
ylittavan tahdon ja yhteisymmarryksen hakemisen osoitus. ®
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LIITE 1.
KANSALAISKYSELY ILMASTOKASITYKSISTA

ILMASTOASENTEET

1. Ilmastonmuutos johtuu...?
a) Taysin ihmisen toiminnasta (18,3%)
b) P&dosin ihmisen toiminnasta, osin luonnollisesta kehityskulusta (55,0 %)
¢) Osin ihmisen toiminnasta, pddosin luonnollisesta kehityskulusta (21,6 %)
d) Taysin luonnollisesta kehityskulusta (4,2%)
e) Ilmasto ei muutu lainkaan (0,2 %)
f) En osaa sanoa (0,6%)

2. Suomalaisten teot ovat merkityksettomia
ilmastonmuutoksen hillinndn kannalta.

a) Taysin samaa mieltd (13,8%)

e

Jokseenkin samaa mieltd (29,1%)
Jokseenkin eri mieltd (28,2%)
Taysin eri mielta (28,1%)

e asa

En osaa sanoa (0,8%)

3.  Mika ilmastonmuutoksessa huolestuttaa sinua eniten?
(Valitse enintaan kolme vaihtoehtoa.)

a) Suuret muutokset elaméantavalleni (3,8 %)
b) Séaén ddriolosuhteiden yleistyminen Suomessa (32,9 %)
¢) Yhteiskunnallisen epavarmuuden kasvu (19,2%)

d) Imastonmuutoksen vaikutukset globaalisti
haavoittuvaisimmille alueille (41,3%)

e) Vaikutukset oman elinkeinoni tulevaisuuteen (1,9%)

f) Pakolaisuuden lisdantyminen (28,2 %)

g) Puhtaan vedensaannin heikkeneminen (19,1%)

h) Luonnon monimuotoisuuden kéyhtyminen (37,2 %)

i) Lisdantyvat konfliktit ja sodan uhka (26,3%)

i) Kielteiset taloudelliset vaikutukset Suomelle (6,7 %)

k) Vaikutukset tulevien sukupolvien eldméaén (42,6 %)

1)  Muu, mikd? (avoin) (1,7 %)

m) Ilmastonmuutos ei huolestuta minua (7,4 %)
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4. Mika sinua huolestuttaa ilmastonmuutoksen hillinndssé eniten?
(Valitse enintddn kolme vaihtoehtoa.)

a)

Ilmastotoimien kustannukset jakaantuvat epatasaisesti eri
vaestoryhmille (32,8 %)

Ilmastotoimien kustannukset jakaantuvat epatasaisesti

eri osissa Suomea(17,9%)

Joudun muuttamaan eldméantapaani (4,7 %)

Ilmastoteot ovat liian kalliita minulle(7,8 %)

Ilmastoteot ovat liian kalliita Suomelle(22,5%)

Pelkddn oman elantoni puolesta(1,7%)

Yhteiskunnallisen vastakkainasettelun lisdantyminen (44,3 %)
Teollisuuden katoaminen Suomesta (15,5%)

Suomen ponnistelut valuvat hukkaan, silla muut eivat tee tarpeeksi
(48,9%)

Thmisten ymmartaméattomyys tilanteen vakavuudesta (46,9 %)

Muu, mika? (avoin) (3,6 %)

Mikaan ilmastonmuutoksen hillinndssa ei huolestuta minua (2,3 %)

5.  Kuinka paljon ajattelet ilmastonmuutosta arjessasi?

Paljon (13,3 %)

Jonkin verran (45,4%)
Vahan (30,2%)

En lainkaan (10,7 %)
En osaa sanoa (0,4%)

6. Mitka asiat lisddvat eniten haluasi tehdéa ilmastotekoja?
(Valitse enintéddn kolme vaihtoehtoa.)

Koen ilmastotoimiin tarttumisen velvollisuudekseni (28,8 %)

IImastoystavallisten tekojen tekeminen tuottaa minussa
hyvéanolon tunnetta(13,9%)

IImastoystavallisten tekojen tekeminen on vaivatonta arjessa (26,2 %)

Mahdollisuus sddstaa rahaa (esim. sahkon- ja vedenkulutus,
tavaroiden kierratys) (40,1%)

Lahipiirin kannustus (1,0%)

Koen sosiaalista painetta tehda ilmastoystéavéllisia tekoja (4,8 %)
Koen, ettd teoillani on vaikutus ilmastonmuutoksen hillintdan (18,0%)
Haluan nayttaa esimerkkia muille (17,6 %)
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i) Mpyonteinen vaikutus omaan hyvinvointiin (esim. ruokavalio ja
hy6tyliikunta) (25,1 %)

j) Maapallon kantokyvystd huolehtiminen omien lasten ja tulevien
sukupolvien hyvéksi (44,7 %)

k) Muu, mika? (avoin) (2,2%)

1)  Mikéén eilisdd haluani tehdd ilmastotekoja (10,7 %)

7.  Mitkd asiat vihentdvat eniten haluasi tehda ilmastotekoja?
(Valitse enintdan kolme vaihtoehtoa.)

a) En koe ilmastotoimiin tarttumista velvollisuudekseni (4,7 %)

b) Ilmastoystavallinen elamantapa vaatisi liilkaa muutoksia nykyiseen
verrattuna (8,7 %)

¢) Ilmastokysymykset ovat politisoituneet liiaksi (39,9 %)

d) Ilmastoystdvalliset teot ovat minulle liian kalliita (14,8 %)

e) Entieda, mista teoista olisi oikeasti hyotya (22,4 %)

f)  Lahipiirin kielteinen suhtautuminen ilmastotoimiin (2,5%)

g) Muut eivat tee tarpeeksi ilmaston hyvéksi, joten minunkaan ei kannata
(6,8%)

h) Suomalaisten teoilla on vahiinen vaikutus ilmastonmuutoksen
hillitsemiseen (40,3 %)

i) Ilmastonmuutoksen seuraukset eivat vaikuta minuun (1,7 %)

i) Kustannukset jakaantuvat epatasa-arvoisesti eri vaestoryhmille (26,3 %)

k) Muu, mikad? (avoin) (4,7 %)

1)  Mikéén ei heikennd haluani tehdd ilmastotekoja (20,4 %)

ILMASTOTEOT

8.  Oletko tehnyt seuraavia tekoja hillitdksesi ilmastonmuutosta?
a) Kierrattanyt jatteita
a. Paljon (67,2%)
Jonkin verran (23,2%)
Vahan (6,0%)
En lainkaan (2,6 %)
En osaa sanoa (1,0%)

® o o o
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b) Vahentanyt yksityisautoilua
a. Paljon (16,4%)
b. Jonkin verran (24,2%)
c. Vahan (17,5%)
d. Enlainkaan (37,5%)
e. En osaa sanoa/Kysymys ei koske minua (3,6 %)

¢) Vahentdnyt lihansyontia
a. Paljon (17,3%)
b. Jonkin verran (24,2%)
c. Vahéan (17,5%)
d. Enlainkaan (37,5%)
e. En osaa sanoa/Kysymys ei koske minua (3,6 %)

d) Véahentanyt kulutusta
a. Paljon (14,7%)
b. Jonkin verran (36,9 %)
c. Véahén (24,7%)
d. Enlainkaan (19,4%)
e. En osaa sanoa (4,3%)

e) Huomioinut ilmastondk6kulman asumiseen ja rakentamiseen liittyvissa
valinnoissa (esim. asumismuoto tai oman talon rakennusmateriaalit)

a. Paljon (6,5%)

b. Jonkin verran (16,7 %)
¢. Vahan (15,5%)

d. Enlainkaan (31,9%)
e. En osaa sanoa (29,4%)

f)  Huomioinut ilmastondkdkulman kodin sahkon- ja
vedenkulutuksessa seka lammityksessa

a. Paljon (15,6%)

b. Jonkin verran (33,1%)
¢. Vahan (24,0%)

d. Enlainkaan (20,2%)
e. En osaa sanoa (7,1%)
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g) Vahentdnyt lentomatkailua

a.

Paljon (21,2%)

b. Jonkin verran (14,5%)

c. Vahan (11,6%)

d.

e. En osaa sanoa/Kysymys ei koske minua (23,4%)

En lainkaan (29,3 %)

h) Kompensoinut paastoja vapaaehtoisilla maksuilla
(esim. lentoliikenne, paivittdis- ja kulutustavarat)

a
b
C.
d
e

. Paljon (2,9%)
. Jonkin verran (9,4%)

Vahén (14,3%)

. Enlainkaan (59,5%)
. En osaa sanoa (13,9%)

9. Kuinka vaikuttavina pidat edelld esitettyja ilmastotekoja
omien paistojesi vahentdmiseksi?

a) Jatteiden kierrattdminen

0=

ei lainkaan vaikuttava (3,7%)

1=1(1,5%)

9=

2=
3=
4 =
b=
6=
7=
8=

2(2,2%)
3(3,2%)
4(3,0%)
5 (5,4%)
6(6,5%)
7(13,9%)
8(19,8%)
9(16,1%)

10 = erittdin vaikuttava (24,9 %)

b) Yksityisautoilun vahentdminen

0=

ei lainkaan vaikuttava (12,6 %)

1=1(3,7%)

9=

2=
3=
4 =
h=
6=
7=
8=

2(3,6%)
3(4,8%)
4(4,2%)
5(8,2%)
6(8,0%)

7(11,1%)
8(15,9%)
9(11,5%)

10 = erittdin vaikuttava (16,5%)
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¢) Lihansyonnin vahentdminen
0 = ei lainkaan vaikuttava (14,9%)
1=1(4,5%)
2=2(4,9%)
3=3(6,2%)
4=4(55%)
5=5(9,8%)
6=6(8,8%)
7="17(10,7%)
8=28(12,0%)
9=9(8,8%)
10 = erittdin vaikuttava (13,9%)

d) Kulutuksen vdhentdminen
0 = ei lainkaan vaikuttava (6,5 %)
1=1(2,4%)
2=2(2,8%)
3=3(3,8%)
4=4(4,0%)
5=5(6,8%)
6=6(84%)
7="17(13,2%)
8=28(16,4%)
9=9(14,7%)
10 = erittdin vaikuttava (21,0%)

e) Ilmastondkokulman huomiointi asumiseen ja rakentamiseen liittyvissa
valinnoissa (esim. asumismuoto tai oman talon rakennusmateriaalit)

0 = ei lainkaan vaikuttava (14,2 %)
1=1(2,7%)

2=2(3,5%)
3=3(4,5%)
4=4(48%)
5=5(10,8%)
6=06(10,5%)
7="17(13,2%)
8=28(16,1%)
9=9(10,5%)
10 = erittdin vaikuttava (9,2 %)
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f) Ilmastondkdkulman huomiointi kodin sdhkon- ja
vedenkulutuksessa sekd lammityksessa

0 = ei lainkaan vaikuttava (7,8 %)
1=1(2,6%)

2=2(2,9%)
3=3(3,6%)
4=4(4,8%)
5=5(7,7%)
6=6(9,8%)

7="7(13,6%)

8 =28(20,6%)

9=9(14,5%)

10 = erittdin vaikuttava (12,1%)

g) Lentomatkailun véhentaminen
0 = ei lainkaan vaikuttava (13,6 %)
1=1(3,2%)
2=2(3,8%)
3=3(3,7%)
4=4(35%)
5=5(8,1%)
6=6(6,8%)
7="17(8,0%)
8=28(12,4%)
9=9(12,2%)
10 = erittdin vaikuttava (24,8 %)

h) Péaastojen kompensointi vapaaehtoisilla maksuilla
(esim. lentoliikenne, paivittdis- ja kulutustavarat)

0 = ei lainkaan vaikuttava (25,7%)
1=1(7,3%)

2=2(6,1%)

3=3(6,6%)

4=4(6,2%)

5=5(10,8%)

6=06(10,5%)

7="7(9,7%)

8=8(8,2%)

9=9(4,5%)

10 = erittdin vaikuttava (4,4 %)
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10. Mita mieltd olet seuraavista ilmastotoimista kunnassasi?

a) Kunnan tulee kayttda uusiutuvilla
energialahteilld tuotettua sdhkoa ja lampoa.

a) Taysin samaa mieltd (37,7 %)

b) Jokseenkin samaa mieltd (45,9%)
¢) Jokseenkin eri mielta (8,4%)

d) Taysin eri mieltd (3,6 %)

e) En osaa sanoa (4,4%)

b) Kunnan tulee parantaa energiatehokkuutta omissa rakennuksissaan.
a) Taysin samaa mieltd (47,7%)
b) Jokseenkin samaa mielta (43,3 %)
¢) Jokseenkin eri mieltd (4,1%)
d) T4ysin eri mieltd (1,8%)
e) En osaa sanoa (3,1%)

¢) Kunnan tulee edistda sahkdautojen latausverkon
ja biokaasun jakeluverkon kehittdmista alueellaan.

a) Taysin samaa mieltd (28,0%)

b) Jokseenkin samaa mielta (41,8 %)
c) Jokseenkin eri mieltd (14,7 %)

d) Téysin eri mieltd (8,1%)

e) En osaa sanoa (7,4%)

d) Kunnan yhdyskuntarakennetta tulee
tiivistaa yksityisautoilun vahentamiseksi.

a) Taysin samaa mieltd (15,4 %)

b) Jokseenkin samaa mielta (26,7 %)
¢) Jokseenkin eri mieltd (26,8 %)

d) Téysin eri mieltd (23,6 %)

e) En osaa sanoa (7,5%)

e) Kunnassa tulee varautua sadn aari—ilmioihin.
a) Taysin samaa mieltd (29,5%)
b) Jokseenkin samaa mielta (48,4 %)
¢) Jokseenkin eri mieltd (12,7 %)
d) Taysin eri mielta (3,8%)
e) En osaa sanoa (5,6 %)
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f) Kunnan hankinnoissa tulee asettaa etusijalle
tuotteiden ja palvelujen ilmastovaikutukset.

a) Taysin samaa mieltd (20,3%)

b) Jokseenkin samaa mielta (41,3 %)
c) Jokseenkin eri mielté (21,6 %)

d) Taysin eri mieltd (11,1%)

e) En osaa sanoa (5,6 %)

g) Kunnan tulee vaatia omistamiaan yhtioita toteuttamaan ilmastotoimia.
a) Taysin samaa mieltd (34,9%)
b) Jokseenkin samaa mielta (39,1%)
¢) Jokseenkin eri mieltd (12,4%)
d) Téysin eri mieltd (8,8%)
e) En osaa sanoa (4,9%)

h) Kunnan tulee kehittad yritysyhteistyota
ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi.

a) Taysin samaa mieltd (31,6 %)

b) Jokseenkin samaa mielta (43,5%)
¢) Jokseenkin eri mielta (9,4%)

d) Téysin eri mieltd (8,0%)

e) En osaa sanoa (7,5%)

i)  Kunnan tulee kannustaa kuntalaisia ja paikallisia
yrityksid ilmastotoimiin kampanjoilla ja koulutuksella.

a) Taysin samaa mieltd (32,1%)

b) Jokseenkin samaa mielta (41,7%)
¢) Jokseenkin eri mieltd (12,7 %)

d) Taysin eri mielta (8,1%)

e) En osaa sanoa (5,4%)

11. Kuinka vaikuttavina pidat edelld esitettyja
ilmastotoimia kuntasi padstojen vahentdmiseksi?

a) Kunta kayttad uusiutuvilla energialdhteilld tuotettua sdhkoa ja lampoa.
0 = ei lainkaan vaikuttava (3,9 %)

1=1(1,2%)
2=2(15%)
3=3(22%)
4=4(24%)
5=5(6,2%)
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(6,9%)
(12,5%)
(20,8%)

(18,1%)

10 = erittdin vaikuttava (24,4 %)

6=6
7=1
8=8
9=9

b) Kunta parantaa energiatehokkuutta omissa rakennuksissaan.
0 = ei lainkaan vaikuttava (3,6 %)
1=1(0,8%)
2=2(1,3%)
3=3(2,2%)
4=4(3,3%)
5=5(59%)
6=6(84%)
7="7(14,8%)
8=1281(22,0%)
9=9(19,5%)
10 = erittdin vaikuttava (18,1 %)

¢) Kunta edistda sdhkodautojen latausverkon ja biokaasun jakeluverkon
kehittdmista alueellaan.

0 = ei lainkaan vaikuttava (6,4 %)
1=1(2,8%)

2=2(3,4%)
3=3(58%)
4=4(55%)
5=5(9,7%)
6=6(11,6%)
7=17(16,0%)
8=128(16,3%)
9=9(12,0%)

10 = erittdin vaikuttava (10,6 %)

d) Kunta tiivistda yhdyskuntarakennetta yksityisautoilun vihentamiseksi.
0 = ei lainkaan vaikuttava (10,7 %)
1=1(52%)
2=2(4,6%)
3=3(6,5%)
4=4(7,0%)
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(10,6 %)
(11,4%)
(11,3%)
(13,5%)
(9,3%)

10 = erittdin vaikuttava (9,9 %)

5=5
6=06
7=17
8=8
9=9

e) Kunnan hankinnoissa asetetaan etusijalle tuotteiden ja palvelujen
ilmastovaikutukset.

0 = ei lainkaan vaikuttava (6,4 %)
1=1(3,6%)

2=2(3,1%)

3=3(4,0%)

4=4(49%)

5=5(9,3%)

6 =6 (10, 3%)

7="7(14,9%)

8=28(17,5%)

9=9(13,4%)

10 = erittdin vaikuttava (12,5%)

f) Kunta vaatii omistamiaan yhtititd toteuttamaan ilmastotoimia.
0 = ei lainkaan vaikuttava (6,2 %)
1=1(3,5%)
2=2(2,7%)
3=3(3,7%)
4=4(39%)
5=5(7,5%)
6=6(9,7%)
7="7(13,0%)
8=8(17,3%)
9=9(15,6%)
10 = erittain vaikuttava (17,0%)
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g) Kunta kehittda yritysyhteistyotd ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi.
0 = ei lainkaan vaikuttava (6,5 %)
1=1(2,9%)
2=2(3,0%)
3=3(3,2%)
4=4(4,2%)
5=5(8,8%)
6=6(9,9%)
7="17(14,8%)
8=28(19,4%)
9=9(13,6%)
10 = erittdin vaikuttava (13,8%)

h) Kunta kannustaa kuntalaisia ja paikallisia
yrityksia ilmastotoimiin kampanjoilla ja koulutuksella.

0 = ei lainkaan vaikuttava (6,7 %)
1=1(3,6%)

2=2(3,6%)
3=3(4,0%)
4=4(49%)
5=5(9,3%)
6=6(11,2%)
7="7(13,8%)
8=28(16,1%)
9=9(12,9%)
10 = erittdin vaikuttava (14,1%)

12. Kuinka usein tunnet ristiriitoja ilmastotoimia
koskevien kisitystesi ja kdytdnnon toimiesi vililla?

a) Toistuvasti (6,5%)
b) Melko usein (30,8%)
¢) Harvoin (47,1%)

d) Enkoskaan (15,7%)

[Seuraavia kahta kysymysta ei esitetd niille,
jotka eivat tunne ristiriitoja koskaan.]
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13. Jos kohtaat ristiriitoja ilmastotoimia koskevien késitystesi
ja kdytannon toimiesi vélilld, mihin ristiriidat liittyvat?
(Voit valita useita vaihtoehtoja.)

a)

Jatteiden kierrattaminen (19,8 %)

Yksityisautoilun vahentdminen (38,4 %)

Lihansy6nnin vahentdminen (33,7 %)

Kulutuksen vahentaminen (25,2 %)

Ilmastondkokulman huomiointi asumiseen ja rakentamiseen liittyvissa

valinnoissa (esim. asumismuoto tai oman talon rakennusmateriaalit)
(16,7%)

Ilmastondkokulman huomiointi kodin sahkon- ja vedenkulutuksessa
seka lammityksessa (18,3%)

Lentomatkailun vahentdminen (26,4 %)

Paastojen kompensointi vapaaehtoisilla maksuilla (esim. lentoliikenne,
péivittais- ja kulutustavarat) (27,4 %)

Muu, mika? (avoin) (5,3%)

14. Jos tunnet ristiriitaa ilmastotoimia koskevien kasitystesi
ja toimintasi valilld, miten késittelet ristiriitaa?
(Valitse sinua parhaiten kuvaava vastaus.)

a)

b)

Pyrin mahdollisimman pian muuttamaan toimintaani ja eldméantapaani.
(15,4 %)

En muuta toimintaani heti, mutta paitén tarttua asiaan aktiivisesti
joskus tulevaisuudessa. (22,7 %)

En tunne huonoa omaatuntoa, koska toimintani vaikutukset ovat isossa
mittakaavassa todella pienia. (29,9%)

Koen tarvetta puolustella tekojani. (4,7 %)

Totean vain, etta ristiriidat kuuluvat elamaan. (16,9 %)
Pyrin olemaan ajattelematta koko asiaa. (4,9 %)

Muu, mika? (avoin) (5,5%)

TIEDONHANKINTA

15. Kuinka paljon seuraat ilmastonmuutosta
kisittelevaa julkista keskustelua?

a)

ey

Paljon (21,7%)

Jonkin verran (54,7 %)
Vahan (20,1%)

En lainkaan (3,2%)
En osaa sanoa (0,3%)
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16. Kuinka usein olet aktiivisesti etsinyt tietoa ilmastonmuutoksesta?

a.

b
C.
d.
e

Erittdin usein (4,9%)
Melko usein (25,8 %)
Melko harvoin (52,1 %)
En koskaan (14,7 %)
En osaa sanoa (2,6 %)

17. Mika on padasiallinen tietoldhteesi ilmastokysymyksissd?
(Voit valita enintdan kolme vaihtoehtoa.)

Suomalaiset sanoma- ja aikakauslehdet (64,8%)
Kansainvaliset sanoma- ja aikakauslehdet (14,9%)
Televisio, radio (57,1%)

Sosiaalinen media, nettikeskustelut (25,8 %)
Populaarit ja akateemiset tiedejulkaisut (20,7 %)
Kotimaiset ja kansainvéliset selvitykset (33,1 %)
Keskustelut oman lahipiirin kanssa (16,5%)

Muu, mika? (avoin) (4,0%)

18. Julkinen keskustelu ilmastonmuutokseen liittyen on lisddntynyt viime
vuosina. Mitd mieltd olet seuraavista siihen liittyvistd vaittamista?

a)

Olen saanut tietoa siitd, miten eldmantapani vaikuttaa ilmastoon.
a. Taysin samaa mieltd (26,4 %)

b. Jokseenkin samaa mielta (52,2 %)

c. Jokseenkin eri mielta (12,4 %)

d. Téysin eri mieltd (5,5%)

e. En osaa sanoa (3,5%)

Haluni tehda ilmastotekoja on lisdantynyt.
a. Taysin samaa mieltd (23,4%)

b. Jokseenkin samaa mielta (40,1%)

c. Jokseenkin eri mieltd (16,5%)

d. Taysin eri mieltd (15,7%)

e. En osaa sanoa (4,2%)

Ilmastonmuutosta koskeva uutisointi on vaikeaselkoista.
a. Téaysin samaa mieltd (10,8 %)

b. Jokseenkin samaa mielta (29,2%)

c. Jokseenkin eri mielta (40,6 %)

d. Taysin eri mielta (14,8%)

e. En osaa sanoa (4,6%)
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d) Olen kokenut keskustelun tavallisia ihmisia syyllistavaksi.
a. Taysin samaa mieltd (32,3%)
b. Jokseenkin samaa mielta (28,5%)
c. Jokseenkin eri mieltd (20,3%)
d. Taysin eri mieltd (14,5%)
e. En osaa sanoa (4,4%)

19. Mistd seuraavista ilmastonmuutokseen liittyvista
asioista tarvitsisit lisda tietoa?
(Voit valita useita vaihtoehtoja.)

a) Ilmastonmuutoksen seurauksista Suomelle (25,3 %)

b) Ilmastonmuutoksen seurauksista maailmalle (25,8 %)

c) Arkisten toimieni aiheuttamista pddstoista (27,2%)

d) Vaikuttavimmista tavoista hillitd ilmastonmuutosta (43,4 %)

e) Suomalaisten aiheuttamien pdastdjen madrasta verrattuna muihin
maihin (32,6 %)

f) Ilmastonmuutoksen hillintddn pyrkivistd toimista muualla maailmassa
(41,1%)

g) Valtion ilmastotoimista (28,6 %)

h) Kuntien ilmastotoimista (23,5%)

i)  Yritysten ilmastotoimista (23,0 %)

j) Oman tydpaikkani tai tydnantajaorganisaation ilmastotoimista (8,0 %)

k) Kansalaisjarjestdjen toiminnasta ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi
(6,7%)

1)  Muu mika? (avoin) (3,1%)
m) En tarvitse lisaa tietoa (14,0%)

ILMASTOTIETOUS

20. Kuinka paljon koet tietavéasi ilmastonmuutoksesta?
a) Paljon (20,2%)
b) Jonkin verran (63,7 %)
¢) Vahén (14,6%)
d) Enlainkaan (0,4%)
e) Enosaasanoa (1,1%)

21. Vastaa seuraaviin ilmastonmuutosta koskeviin oikein/vaarin-vaittimiin.
Vaittdmat esitetddn vastaajille satunnaisessa jarjestyksessa.)

a) Ilmastonmuutos johtuu otsonikerroksen ohenemisesta.
a. Oikein (33,6%)
b. Vaarin (50,5%)
c. En osaa sanoa (15,9%)
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b) Sademetsien ja metsien havittaminen on ilmastonmuutoksen
padasiallinen syy.

a. Oikein (28,6 %)
b. Véaérin (52,9%)
c. En osaa sanoa (18,5%)

¢) Ilmastolla tarkoitetaan pitkan aikavalin keskimadraista saatilaa.
a. Oikein (73,9%)
b. Vadrin (16,0%)
c. En osaa sanoa (10,1%)

d) Ilmastonmuutos johtuu pddosin hiilidioksidin lisddntyneestd maarasta
ilmakehassa.

a. Oikein (74,0%)
b. Véarin (10,5%)
¢. En osaa sanoa (15,5%)

e) Tekstiiliteollisuus tuottaa maailmanlaajuisesti enemman
kasvihuonekaasupéaastoja kuin lento- ja rahtiliikenne yhteensa.

a. Oikein (46,8%)
b. Vaarin (19,4%)
c. En osaa sanoa (33,8%)

f) Ilmastonmuutoksen johdosta lumen méaéra on vahentynyt pohjoisella
pallonpuoliskolla.

a. Oikein (66,6 %)
b. Vaarin (16,4%)
c. En osaa sanoa (17,0%)

g) Kasvihuonekaasupadstojen kasvava maaré ilmakehdssa huonontaa
ilmanlaatua ja lisda hengitystiesairauksia.

a. Oikein (59,3%)
b. Vaarin (23,9%)
c. En osaa sanoa (16,7 %)

h) Suomen keskilampétila on noussut vahemman
kuin maailmassa keskimaarin.

a. Oikein (23,3%)
b. Vaarin (42,9%)
¢. En osaa sanoa (33,8%)
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i) Liikkuminen ja asuminen ovat suomalaisten
kuluttajien suurimmat hiilidioksidipdastojen ldhteet.

a. Oikein (64,8%)
b. Vaarin (21,3%)
c. Enosaa sanoa (13,9%)

i) Suurin osa Suomen kasvihuonekaasupaastoista
syntyy fossiilisten polttoaineiden kaytosta.

a. Oikein (62,5%)
b. Vaarin (16,0%)
c. En osaa sanoa (21,4%)

k) Suomen hiilidioksidipdastot ovat laskeneet 2000-luvun aikana.
a. Oikein (40,5%)
b. Vaarin (32,5%)
¢. En osaa sanoa (27,0%)

1)  Elintarvikkeiden muovipakkauksien aiheuttamat hiilidioksidipdastot
ovat kdytanndssa aina suuremmat kuin itse tuotteen.

a. Oikein (30,3%)
b. Vaarin (37,5%)
c. En osaa sanoa (32,2%)

22. Halutessasi voit vield kirjoittaa tdhdn muita
nakemyksiasi kyselyyn tai sen aihepiiriin liittyen.

[Avoin.]

LOPUKSI KYSYMME VIELA MUUTAMIA KYSYMYKSIA TAUSTASTASI
1.  Sukupuoli

1 Mies (49,5%)

2 Nainen (49,3%)

3 Muu (1,2%)

2. k&

[Avoin]

3. Aidinkieli
1 suomi(97,3%)
2 ruotsi(2,5%)
3 jokin muu, mika (avoin)? (0,2%)
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4. Kuntatieto

5.  Kuntakoko
[Koodataan kuntatietojen perusteella]

1 alle 5000 asukasta (5,3%)

2 véh. 5000, alle 10 000 as. (7,4%)

3 &h. 10000, alle 20 000 as . (8,4%)

4 vah. 20 000, alle 50 000 as. (17,2%)
5 vah. 50 000, alle 100 000 as. (12,6 %)
6 véah. 100 000 as.] (49,0%)

6. Asuinmaakunta

Uusimaa (30,8 %)
Varsinais—Suomi (10,0%)
Satakunta (3,2%)
Kanta—Hame (3,1%)
Pirkanmaa (12,7 %)
Paijat-Hame (3,1%)
Kymenlaakso (2,5%)
Eteld—Karjala (2,4 %)

Etelé—Savo (2,6 %)
Pohjois—Savo (4,6 %)
Pohjois—Karjala (3,1 %)
Keski—Suomi (5,4 %)
Eteld-Pohjanmaa (2,4 %)
Pohjanmaa (1,3%)
Keski—-Pohjanmaa (1,2 %)
Pohjois—Pohjanmaa (1,3%)
Kainuu (1,3%)

Lappi (3,3%)
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7. Millaisessa asuinympéristossd/asuinalueella asut nykyisin?

1 Suuren kaupungin keskustassa (suuri kaupunki = yli 100 000 asukasta)
(15,0%)

2 Suuren kaupungin esikaupunkialueella/ldhitssa (32,4 %)

3  Pienen tai keskisuuren kaupungin keskustassa (pieni tai keskisuuri
kaupunki = alle 100 000 asukasta) (9,9%)

4  Pienen tai keskisuuren kaupungin esikaupunkialueella/l1ahiéssa (19,2%)
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5 Kunta taajamassa tai kirkonkylassa (11,4%)
6 Maaseudun haja-asutusalueella (11,8 %)
7  Jokin muu/ei mikdéan ylla olevista (0,2 %)

8.  Kotitalouden tyyppi
1  yksindistalous (yksi aikuinen) (33,4 %)
2 lapseton pari (30,6 %)
3 muu aikuistalous (vain yli 18-vuotiaita) (17,0%)
4  talous, jossa alle 18-vuotiaita lapsia (lapsitalous) (19,0%)

9. Kotona asuvien lasten lukumaéara

5 lasta tai enemman (0,3 %)

1 Eilapsia (567,1%)
2 1lapsi(9,4%)

3 2lasta(9,2%)

4 3lasta(2,8%)

5 4lasta(0,7%)

6

7

Lapsi/lapset muuttaneet pois kotoa (20,6 %)

10. Koulutus

perus—/kansakoulu (6,4 %)

ammatti-, tekninen—/kauppakoulu (19,6 %)
ylioppilas/lukio (13,1%)

opisto (13,8%)

ammattikorkeakoulu (17,3 %)
yliopisto/korkeakoulu (29,7 %)
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11. Milta alalta on padasiallinen koulutuksesi?
1= Kasvatusalat (kasvatustieteet, varhaiskasvatuksen opettajien koulutus,
luokanopettajien koulutus, aineenopettajien koulutus) (3,6 %)

2 = Taidealat (audiovisuaaliset tekniikat ja media, muoti,
sisustussunnittelu ja teollinen muotoilu, kuvataiteet, kasityoalat,
musiikki ja esittavat taiteet) (3,4%)

3= Humanistiset alat (uskonto ja teologia, historia ja arkeologia, filosofia
ja etiikka) (3,7%)

4 = Kielet (kielten opiskeluiden tutkinto—ohjelmat, kirjallisuus ja kielitiede)
(3,2%)
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5= Yhteiskuntatieteet (sosiaali- ja kdyttaytymistieteet, kansantaloustiede,
valtiotieteet, psykologia, sosiaalitieteet) (4,2 %)

6 = Viestinta-, kirjasto- ja informaatiotieteet (1,6 %)

7 = Kauppa ja hallinto (kirjanpito ja verotus, rahoitus-, pankki- ja
vakuutusala, johto ja hallinto, markkinointi ja mainonta, sihteeri- ja
toimistotyd, tukku ja vahittdiskauppa) (17,7 %)

8 = Oikeustieteet (0,8 %)
9 = Biologia, biotieteet ja ymparistoalat (2,1 %)

10 = Fysikaaliset tieteet, kemia, geotieteet, matematiikka ja tilastotiede
(3,1%)

11 = Tietojenkasittely ja tietoliikenne (ICT) (6,5%)

12 = Kone-, prosessi-, energia- ja sdhkotekniikka (kemian tekniikka ja
prosessit, ymparistonsuojeluteknologia, sahko ja energia, elektroniikka

ja automatiikka, mekaniikka ja metalliala, moottoriajoneuvo-, laiva- ja
lentokonetekniikka) (12,3 %)

13 = Materiaali- ja prosessitekniikka (elintarvikeala, materiaalitekniikka,
tekstiilitekniikka, kaivos- ja rikastustekniikka) (0,8 %)

14 = Arkkitehtuuri ja rakentaminen (3,3%)
15 = Maatalous, metsétalous ja kalatalous (3,9 %)
16 = Laaketiede (1,4%)

17 = Terveys (suun terveydenhuolto, hoitotyd, terveystekniikka,
kuvantaminen ja bioanalytiikka, kuntoutus, farmasia) (6,8 %)

18 = Hyvinvointi (vanhus- ja vammaisty0, lastenhoito ja nuorisotyo,
sosiaality0 ja -ohjaus) (3,2 %)

19 = Henkilo6kohtaiset palvelut (kotitalouspalvelut, hiusten ja
kauneudenhoitopalvelut, hotelli- ja ravintola—ala, urheilu ja liikunta,
matkailu, turismi ja vapaa—aika) (3,0 %)

20 = Turvallisuuspalvelut (sotilas- ja puolustusala, suojeluala) (1,8%)

21 = Kuljetuspalvelut (2,0%)

22 = Jokin muu ala/ei mikdan ylla olevista (6,8 %)

23 = Eimitdan koulutusta (4,9%)
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12. Ammatti/asema

johtava asema (2,3%)

muu ylempi toimihenkild, asiantuntija (15,0 %)
toimihenkild (12,9 %)

tyontekija (22,6 %)

yrittaja (4,6 %)

maanviljelija (0,7%)

opiskelija, koululainen (11, 7%)
elakeldinen (23,8%)
kotiditi/—isa (0,7 %)

tyoton (5,8 %)
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13. Mihin yhteiskuntaluokkaan katsot nyt lahinna kuuluvasi?
Tydvaenluokkaan (16,8 %)

Alempaan keskiluokkaan (13,4%)

Keskiluokkaan (37,6 %)

Ylempéan keskiluokkaan (13,6 %)

Ylaluokkaan (0,4 %)

En mihinkdan luokkaan (12,3%)

En osaa sanoa (5,8%)
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14. Kotitalouden yhteenlasketut bruttotulot
alle 10 000 euroa/v (7,8 %)

10 000 — 20 000 euroa/v (11,6 %)
20001 — 30 000 euroa/v (12,4%)
30001 —40 000 euroa/v (13,6 %)
40 001 - 50 000 euroa/v (12,4 %)
50 001 - 60 000 euroa/v (11,1%)
60 001 — 70 000 euroa/v (8,9%)
70 001 — 80 000 euroa/v (7,3%)
80 001 — 90 000 euroa/v (5,4%)
yli 90 000 euroa/v (9,5%)
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15. Kotitalouden tdmén hetkinen taloustilanne
1 Tulee erinomaisesti toimeen (15,7 %)
Tulee melko mukavasti toimeen (40,9 %)

2

3 Parjaa, kun teen ostokset harkiten (30,6 %)
4 Joutuu ajoittain tinkiméan ostoksista (8,0%)
5

Joutuu tinkiméan ldhes kaikesta (4,9 %)

16. Mita puoluetta ddnestit vuoden 2019 eduskuntavaaleissa?
Keskusta (8,4%)

Kokoomus (12,5%)
Kristillisdemokraatit (2,7 %)
Liike Nyt (1,2%)
Perussuomalaiset (15,2%)
RKP (1,7%)

SDP (12,4%)
Vasemmistoliitto (10,3 %)
Vihreét (15,1%)

Jokin muu puolue (2,5%)

En déanestanyt (7,1%)

En halua/osaa sanoa (10,9 %)
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17. Jos eduskuntavaalit jarjestettdisiin nyt, mitd puoluetta danestaisit?
Keskusta (6,6 %)

Kokoomus (11,2%)
Kristillisdemokraatit (2,1 %)
Liike Nyt (1,1%)
Perussuomalaiset (18,5%)
RKP (1,4%)

SDP (10,1%)
Vasemmistoliitto (8,7 %)
Vihreédt (14,6 %)

Jokin muu puolue (2,0%)

En dénestdisi (3,4 %)

En halua/osaa sanoa (20,2 %)

© 0o N o o1 B ow N -

_
N = O

18. Kuulutko jasenena johonkin ammattiliittoon?
1 Kylla (46,7%)

2 Ei(53,3%)
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19. Mihin seuraavista ammatillisista keskusjarjestoistd
ammattiliittosi kuuluu?

SAK (22,9%)

STTK (14,4%)
AKAVA (38,2%)
MTK (1,2%)

Jokin muu (16,2 %)
En osaa sanoa (7,1%)
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20. Politiikassa puhutaan vasemmistosta ja oikeistosta. Mihin sijoittaisit
itsesi asteikolla 0-10, jossa 0 = eniten vasemmalla ja 10 = eniten oikealla?

0 = eniten vasemmalla (3,5%)
1=1(39%)

2=2(72%)

3=3(12,0%)
4=4(10,9%)
5=5(18,3%)

6=6(94%)

7="7(10,8%)
8=28(151%)

9=9(5,7%)

10 = eniten oikealla (3,2 %)

21. Politiikassa puhutaan arvoliberaaleista ja arvokonservatiiveista. Mihin
sijoittaisit itsesi asteikolla 0-10, jossa 0 = eniten arvoliberaali ja 10 =
eniten arvokonservatiivi?

0 = eniten arvoliberaali (5,5%)
1=1(6,7%)

2=2(11,5%)
3=3(11,1%)
4=4(8,1%)
5=5(24,0%)
6=6(9,2%)
7="17(8,0%)
8=8(9,1%)
9=9(4,0%)
10 = eniten arvokonservatiivi (2,9 %)
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22. Millainen auto sinulla on?
1  Bensiini (46,4%)

2 Diesel (18,6%)

3 Sahko (0,4%)

4 Kaasu(0,4%)

5  Hybridi (3,4%)

6  Minulla ei ole autoa (30,8 %)

23. Oletko lentanyt viimeisen vuoden aikana?
1 Kylla (45,5%)
2 En(54,5%)

24. Koen, ettd eldmédntapani on ympariston kannalta kestava.

1  Taysin samaa mieltd (23,4 %)

2 Jokseenkin samaa mieltad (53,9%)
3 Jokseenkin eri mielta (17,1%)

4  Taysin eri mielta (1,8%)

5 En osaa sanoa (3,7%)
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LIITE 2.
KUNTAPAATTAJAKYSELY ILMASTOTOIMISTA

KUNNAN ILMASTOTOIMET

1.  Kuinka merkittdvand toimijana pidat
kuntaasi ilmastonmuutoksen hillinnédssa?
a) Erittdin merkittavana (11,5%)
b) Melko merkittavana (36,9 %)
¢) Vahan merkittdvana (36,4 %)
d) Enlainkaan merkittavana 15,2%)
e) En osaa sanoa (0,0%)

2. Mité mielté olet seuraavista ilmastotoimista kunnassasi?

a) Kunnan tulee kayttda uusiutuvilla energialahteilla
tuotettua sahkoa ja lampoa.

a) Taysin samaa mieltd (34,2%)

b) Jokseenkin samaa mielta (54,5%)
¢) Jokseenkin eri mielta (8,6 %)

d) Téysin eri mieltd (2,4%)

e) En osaa sanoa (0,2%)

b) Kunnan tulee parantaa energiatehokkuutta omissa rakennuksissaan.
a) Taysin samaa mieltd (58,7 %)
b) Jokseenkin samaa mielta (37,4%)
c) Jokseenkin eri mielté (3,2%)
d) Taysin eri mielta (0,2%)
e) En osaa sanoa (0,5%)

¢) Kunnan tulee edistda sahkoautojen latausverkon ja biokaasun
jakeluverkon kehittdmista alueellaan.

a) Taysin samaa mieltd (21,0%)

b) Jokseenkin samaa mielta (44,3%)
¢) Jokseenkin eri mieltd (20,0%)

d) Taysin eri mieltd (13,0%)

e) En osaa sanoa (1,2%)
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d) Kunnan yhdyskuntarakennetta tulee tiivistad yksityisautoilun
vahentamiseksi.

a) Taysin samaa mieltd (10,5%)

b) Jokseenkin samaa mielta (19, 6%)
¢) Jokseenkin eri mieltd (30,1%)

d) Taysin eri mieltd (39,1%)

e) En osaa sanoa (0,6 %)

e) Kunnassa tulee varautua sain dari—ilmioihin.
a) Taysin samaa mieltd (27,1 %)
b) Jokseenkin samaa mielta (51,3 %)
¢) Jokseenkin eri mieltd (15,6 %)
d) Téysin eri mieltd (3,9%)
e) En osaa sanoa (1,5%)

f) Kunnan hankinnoissa tulee asettaa etusijalle tuotteiden ja palvelujen
ilmastovaikutukset.

a) Téaysin samaa mieltd (13,4 %)

b) Jokseenkin samaa mielta (47,2%)
¢) Jokseenkin eri mieltd (26,9 %)

d) Taysin eri mieltd (11,0%)

e) En osaa sanoa (1,2%)

g) Kunnan tulee vaatia omistamiaan yhtiéitd toteuttamaan ilmastotoimia.
a) Taysin samaa mielta (24,0%)
b) Jokseenkin samaa mielta (46,7 %)
¢) Jokseenkin eri mieltd (20,3%)
d) Taysin eri mieltd (7,6 %)
e) En osaa sanoa (1,5%)

h) Kunnan tulee kehittaa yritysyhteistyota
ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi.

a) Taysin samaa mieltd (21,5%)

b) Jokseenkin samaa mielta (52,8 %)
¢) Jokseenkin eri mieltd (16,9%)

d) Taysin eri mielta (6,6 %)

e) En osaa sanoa (2,2%)
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i) Kunnan tulee kannustaa kuntalaisia ja paikallisia yrityksia
ilmastotoimiin kampanjoilla ja koulutuksella.

a) Taysin samaa mieltd (26,2%)

b) Jokseenkin samaa mielta (45,5%)
¢) Jokseenkin eri mielté (18,8%)

d) Tdysin eri mieltd (8,1%)

e) En osaa sanoa (1,5%)

3.  Kuinka vaikuttavina pidat edella esitettyja
ilmastotoimia kuntasi padstojen vihentdmiseksi?
a) Kunta kdyttad uusiutuvilla energialdhteilld tuotettua sdhkoa ja lampoa.
0 = ei lainkaan vaikuttava (1,2%)
1=1(1,2%)
2=2(2,7%)
3=3(4,2%)
4=4(32%)
5=5(7,1%)
6=6(74%)
7="17(17,0%)
8=28(22,1%)
9=9(16,0%)
10 = erittdin vaikuttava (17,9 %)

b) Kunta parantaa energiatehokkuutta omissa rakennuksissaan.
0 = ei lainkaan vaikuttava (0,7 %)
1=1(1,2%)
2=2(1,7%)
3=3(2,5%)
4=4(2,7%)
5=5(8,4%)
6=6(8,6%)
7="17(16,2%)
8=281(24,1%)
9=9(19,9%)
10 = erittdin vaikuttava (14,0%)
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c¢) Kunta edistaa sdhkoautojen latausverkon ja biokaasun jakeluverkon
kehittamistd alueellaan.

0 = ei lainkaan vaikuttava (7,4 %)
1=1(6,6%)

2=2(10,3%)
3=3(7,1%)
4=4(59%)
5=5(10,6%)
6=06(13,8%)
7="7(13,8%)
8=28(14,0%)
9=9(6,1%)

10 = erittdin vaikuttava (4,4 %)

d) Kunta tiivistdad yhdyskuntarakennetta yksityisautoilun vahentamiseksi.
0 = ei lainkaan vaikuttava (16,0 %)
1=1(11,5%)
2=2(11,5%)
3=3(9,6%)
4=4(76%)
5=5(9,6%)
6=6(8,1%)
7="7(8,1%)
8=8(9,1%)
9=9(52%)
10 = erittdin vaikuttava (3,7 %)

e) Kunnan hankinnoissa asetetaan etusijalle tuotteiden ja palveluiden
ilmastovaikutukset.

0 = ei lainkaan vaikuttava (5,2 %)
1=1(52%)

2=2(9,3%)
3=3(6,4%)
4=4(9,3%)
5=5(10,8%)
6=06(13,5%)
7="17(12,0%)
8=28(16,5%)
9=9(6,1%)

10 = erittdin vaikuttava (5,7 %)
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f) Kunta vaatii omistamiaan yhtidita toteuttamaan ilmastotoimia.
0 = ei lainkaan vaikuttava (6,6 %)
1=1(3,2%)

2=2(7,6%)

3=3(6,1%)

4=4(6,6%)

5=5(10,6%)

6=06(13,8%)

7=T7(79%)

8=8(8,1%)

9=9(7,9%)

10 = erittdin vaikuttava (8,1%)

g) Kunta kehittda yritysyhteisty6td ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi.
0 = ei lainkaan vaikuttava (5,7 %)
1=1(39%)

2=2(6,6%)

3=3(74%)

4=4(6,9%)

5=5(9,1%)

6=6(11,8%)

7="17(16,2%)

8 =28(16,0%)

9=9(9,6%)

10 = erittdin vaikuttava (6,9 %)

h) Kunta kannustaa kuntalaisia ja paikallisia
yrityksia ilmastotoimiin kampanjoilla ja koulutuksella.

0 = ei lainkaan vaikuttava (7,1 %)
1=1(4,9%)

2=2(4,2%)
3=3(6,4%)
4=4(6,6%)
5=5(10,3%)
6=161(12,3%)
7="17(12,8%)
8=8(17,0%)
9=9(9,8%)

10 = erittdin vaikuttava (8,6 %)
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4.  Mitka asiat lisddvat eniten halukkuuttasi
edistdd ilmastotoimia kunnassasi?
(Valitse enintdan kolme vaihtoehtoa.)

a) Paattdjien velvollisuus hillita ilmastonmuutosta (22,8 %)

b) Myoénteinen vaikutus kuntalaisten hyvinvointiin (38,2 %)

¢) Kuntalaisten odotukset (11,0%)

d) Muiden kuntien antama esimerkki (2,2 %)

e) Halu nayttaa esimerkkid kunnan asukkaille ja yrityselamalle (24,3 %)
f) Ilmastoty® parantaa kunnan imagoa (28,9%)

g) Kunnan mahdollisuus saavuttaa kustannussddstoja (59,8 %)

h) Mahdollisuus luoda uusia markkinoita ja taloudellista aktiivisuutta
kunnan alueelle (44,9%)

i)  Kuntien mahdollisuus saada rahallista tukea valtiolta tai EU:lta (32,6 %)
j)  Kuntien suuri vaikutus Suomen paastoihin (9,3 %)

k) Muu, mika? (avoin) (3,2%)

1) Mikéaéan ei liséa haluani edistda ilmastotoimia (2,7 %)

5.  Mitka asiat vahentavat eniten halukkuuttasi
edistad ilmastotoimia kunnassasi?
(Valitse enintaan kolme vaihtoehtoa.)

a) Kunnan taloudellinen tilanne ei mahdollista ilmastotoimia (40,3 %)

b) Valtiovalta ei tue ilmastoty6ta riittavasti (esim. poliittinen ohjaus,
lainsaadanto, rahoitus) (32,2 %)

¢) Kunnassa ei ole riittavasti ilmasto—osaamista (19,7 %)

d) Kunnassa tehtyjen ilmastotoimien vaikuttavuutta on hankala osoittaa
(37,6%)

e) Kunnan poliittinen johto ei ole riittavan sitoutunut ilmastotavoitteisiin
(14,7%)

f)  Kunnan virkamiesjohto ei ole riittavat sitoutunut ilmastotavoitteisiin
(9,8%)

g) Kunnan yrityseldma ei ole riittavan sitoutunut ilmastonmuutoksen
hillintédén (8,6 %)

h) Ilmastotoimien kustannukset jakaantuvat epatasa-arvoisesti eri
vaestoryhmille (41,3 %)

i)  Kunnissa tehdyilla paastovahennyksilld on vahadinen vaikutus
ilmastonmuutoksen hillitsemiseen (35,6 %)

i) Muu, mikéd? (avoin) (6,9%)

k) Mikéan ei heikennd haluani edistad ilmastotoimia (7,4 %)
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6. Kuinka usein kohtaat poliittisena paattdjina ristiriitoja ilmastotoimia
koskevien kasitystesi ja kdytannon toimintasi valilla?

a) Toistuvasti(7,6%)

b) Hyvin usein (26,6 %)

¢) Harvoin (54,9%)

d) Enkoskaan (10,8%)

[Seuraavaa kysymystd ei esitetd niille, jotka eivat tunne ristiriitoja koskaan.]

7.  Jos koet ristiriitoja ilmastotoimia koskevien kasitystesi
ja kdytannon toimintasi valilla, mihin ne liittyvat?
1 Avoin vastaus
2 Ohita kysymys

TIEDONHANKINTA JA POLIITTINEN PAATOKSENTEKO

8.  Kuinka paljon seuraat ilmastonmuutosta
kasittelevaa julkista keskustelua?
a) Paljon (36,2%)

Jonkin verran (55,3%)

Véhan (7,3 %)

En lainkaan (1,2%)

En osaa sanoa (0,0%)

eeax

9. Kuinka usein olet etsinyt tietoa ilmastonmuutoksesta?
a) Erittain usein (10,7%)

Melko usein (40,7 %)

Melko harvoin (44,1%)

En koskaan (3,7 %)

En osaa sanoa (0,7 %)

eeecx

10. Mika on padasiallinen tietoldhteesi ilmastokysymyksissd?
(Voit valita enintadn kolme vaihtoehtoa.)

s3]

) Suomalaiset sanoma- ja aikakauslehdet (78,2 %)

=3

) Kansainvéliset sanoma- ja aikakauslehdet (11,2%)
) Televisio, radio (62,1%)

) Sosiaalinen media, nettikeskustelut (28,4 %)

) Populaarit ja akateemiset tiedejulkaisut (20,5%)
Kotimaiset ja kansainvaliset selvitykset (48,7 %)

=S 0 2 Q

g) Keskustelut toisten kuntapaattéjien ja vertaisverkostojen kanssa
(15,6 %)
h) Muu, mika? (avoin) (5,4%)
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11. Mistéd seuraavista ilmastonmuutokseen liittyvista
asioista tarvitsisit lisda tietoa?
(Voit valita useita vaihtoehtoja.)

a)
b)

Ilmastonmuutoksen vaikutuksista kuntaani ja sen ldhialueisiin (23,8 %)
Ilmastonmuutokseen sopeutumisesta kuntatasolla (19,9 %)
Vertailukelpoista tietoa kunnan kdytdssa olevien ilmastotoimien
kustannustehokkuudesta (46,2 %)

Kunnassa tehtyjen toimien seurannasta ja vaikuttavuusarvioista (27,8 %)
Kuntien ilmastotyon pitkdn aikavélin hyodyista (26,0 %)

Kuntalaisten ilmastoasenteista (13,5 %)

Paikallisten yritysten ndkemyksista ja toimista ilmastonmuutoksen
hillintaan liittyen (15,7 %)

Nykyisen hallituksen keinoista toteuttaa ilmastopoliittisia tavoitteitaan
ja mahdollisista lainsaddannollisista muutoksista (20,1 %)

Saatavilla olevista asiantuntija- ja neuvontapalveluista (esim. Kuntaliitto,
Motiva) (14,0%)
Valtion ja EU:n tarjoamista rahoitusmahdollisuuksista (39,8 %)

Muiden kuntien toimivista ja toimimattomista ilmastokdytannoista
(23,8%)

Vertailukelpoista tietoa kuntien padstoista (29,5%)
Muu, mika? (avoin) (5,9%)
En tarvitse lisda tietoa (6,4 %)

12. Mita mielta olet seuraavista vaittamista?

a)

b)

Kunnanvaltuutetut tietdvat riittavasti ilmastonmuutoksesta tehdékseen
punnittuja paatoksia.

a) Téaysin samaa mielta (6,6 %)

b) Jokseenkin samaa mielta (31,8 %)

¢) Jokseenkin eri mieltd (39,6 %)

d) Taysin eri mieltd (19,8%)

e) En osaa sanoa (2,0%)

Kunnan paédtéksenteon tueksi on tarjolla riittavasti tietoa eri toimialojen
aiheuttamista paastdista ja niiden vihentdmisesta.

a) Taysin samaa mielta (6,1%)

b) Jokseenkin samaa mieltd (37,2%)
¢) Jokseenkin eri mieltd (41,3%)

d) Taysin eri mieltd (12,2 %)

e) En osaa sanoa (2,7%)
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¢) Kuntaorganisaatiosta 10ytyy tarvittavaa ilmasto—osaamista.
a) Taysin samaa mielta (7,1%)
b) Jokseenkin samaa mielta (33,5%)
c) Jokseenkin eri mieltd (37,9%)
d) Taysin eri mieltd (16,6 %)
e) En osaa sanoa (3,7 %)

d) Ilmastonmuutokseen liittyvat kysymykset aiheuttavat eripuraa
valtuustoryhméni sisalla.

a) Taysin samaa mielta (8,3%)

b) Jokseenkin samaa mielta (27,4 %)

¢) Jokseenkin eri mielta (33,0%)

d) Téysin eri mieltd (22,5%)

e) En osaa sanoa/ Kysymys ei kosketa minua (8,1 %)

13. Ketka ovat pyrkineet vaikuttamaan sinuun
ilmastonmuutokseen liittyvissda kysymyksissa?
(Voit valita useita vaihtoehtoja.)

a) Kansalaiset (19,2%)

b) Oma puolue (17,4%)

¢) Puolueet yleensa (14,0%)

d) Imastoaktiivit (35,6 %)

e) Paikalliset yritykset (1,2%)

f) Maataloustuottajat (10,6 %)

g) Ilmasto- ja ymparistojarjestot (31,0%)
h) Elinkeinoelamaén etujarjestot (4,4 %)
i) Ammattiliitot (1,7 %)

i) Tutkijat (13,8%)

k) Muu taho, mikd? (avoin) (8,8 %)

1) Minuun ei ole pyritty vaikuttamaan (36,4 %)

14. Kenen dini ei mielestdsi kuulu tarpeeksi kunnan ilmastopoliittisessa
paatoksenteossa?
(Voit valita useita vaihtoehtoja.)

a) Kansalaisten (28,6 %)

b) Oman puolueeni (7,2%)

) Puolueiden yleenséa (4,4%)

) Ilmastoaktiivien (5,4 %)

) Paikallisten yritysten (19,0%)
) Maataloustuottajien (26,4 %)

D O Q
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g) Ilmasto- ja ymparistojarjestojen (12,1%)
h) Elinkeinoelamén etujarjestdjen (12,1%)
i)  Ammattiliittojen (2,5%)

i) Tutkijoiden (35,1%)

k) Muiden tahojen, minka? (avoin) (5,9%)

1) Kaikkien adni kuuluu tarpeeksi (24,4 %)

15. Kenen adni saa mielestasi suhteettoman paljon huomiota kunnan
ilmastopoliittisessa paatoksenteossa?
(Voit valita useita vaihtoehtoja.)

a) Kansalaisten (2,5%)

b) Muiden puolueiden (8,2%)

¢) Ilmastoaktiivien (51,1%)

d) Paikallisten yritysten (2,5%)

e) Maataloustuottajien (9,0%)

f) Ilmasto- ja ymparistojarjestojen (32,4%)
g) Elinkeinoeldman etujérjestdjen (6,7%)
h) Ammattiliittojen (2,0%)

i)  Tutkijoiden (4,0%)

i) Muiden tahojen, minka? (avoin) (6,5%)
k) Kukaan ei saa suhteettoman paljon huomiota (27,2%)

ILMASTOTIETOUS
16. Kuinka paljon koet tietdvasi ilmastonmuutoksesta?
a) Paljon (22,5%)
b) Jonkin verran (68,6 %)
¢) Vahan (7,8%)
d) En osaa sanoa (1,0%)

17. Vastaa seuraaviin ilmastonmuutosta koskeviin oikein/vadrin-vaittamiin.
(Vaittdmat esitetdan vastaajille satunnaisessa jarjestyksessa.)
a) Ilmastonmuutos johtuu otsonikerroksen ohenemisesta.
a. Oikein (41,2%)
b. Vadrin (48,6 %)
¢. Enosaa sanoa (9,4%)

b) Sademetsien ja metsien havittdminen on ilmastonmuutoksen
péadasiallinen syy.

a. Oikein (26,6 %)
b. Vaarin (58,1%)
c. En osaa sanoa (14,1%)
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¢) Ilmastolla tarkoitetaan pitkan aikavalin keskimdardista saatilaa.
a. Oikein (69,7%)
b. Vaarin (25,3%)
¢. En osaa sanoa (4,0%)

d) Ilmastonmuutos johtuu pddosin hiilidioksidin lisddntyneestd maarasta
ilmakehdssa.

a. Oikein (84,1%)
b. Vaarin (6,9%)
c. En osaa sanoa (8,2%)

e) Tekstiiliteollisuus tuottaa maailmanlaajuisesti enemman
kasvihuonekaasupéaastdja kuin lento- ja rahtiliikenne yhteensa.

a. Oikein (45,7%)
b. Vaarin (30,8%)
c. En osaa sanoa (23,3%)

f) Ilmastonmuutoksen johdosta lumen méaéra on vahentynyt pohjoisella
pallonpuoliskolla.

a. Oikein (68,0%)
b. Véérin (21,3%)
c. En osaa sanoa (10,2%)

g) Kasvihuonekaasupadstojen kasvava maara ilmakehdssa
huonontaa ilmanlaatua ja liséd hengitystiesairauksia.

a. Oikein (62,0%)
b. Vaarin (26,8%)
c. En osaa sanoa (10,2%)

h) Suomen keskilampétila on noussut vahemman
kuin maailmassa keskimaarin.

a. Oikein (25,8%)
b. Véaérin (55,3%)
c. En osaa sanoa (17,9%)

i) Liikkuminen ja asuminen ovat suomalaisten kuluttajien s
uurimmat hiilidioksidipaastojen lahteet.

a. Oikein (68,7%)
b. Vaarin (26,1%)
c. En osaa sanoa (5,0%)
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j)  Suurin osa Suomen kasvihuonekaasupaastoista
syntyy fossiilisten polttoaineiden kaytosta.

a. Oikein (76,9%)
b. Véaérin (25,6 %)
c. En osaa sanoa (6,9%)

k) Suomen hiilidioksidipaastot ovat laskeneet 2000-luvun aikana.
a. Oikein (54,3%)
b. Vaarin (34,2%)
c. En osaa sanoa (10,9%)

1)  Elintarvikkeiden muovipakkauksien aiheuttamat hiilidioksidipdastot
ovat kdytannodssa aina suuremmat kuin itse tuotteen.

a. Oikein (43,2%)
b. Vaarin (36,0%)
c. En osaa sanoa (19,9%)

ILMASTOASENTEET
18. Ilmastonmuutos johtuu...?
a) Téaysin ihmisen toiminnasta (16,3 %)

=3

) Padosin ihmisen toiminnasta, osin luonnollisesta kehityskulusta (56,8 %)

Q

) Osin ihmisen toiminnasta, pddosin luonnollisesta kehityskulusta (22,7 %)

o,

) Taysin luonnollisesta kehityskulusta (2,9 %)

D

) Ilmasto ei muutu lainkaan (1,0%)
) En osaa sanoa (0,2%)

=)

19. Suomalaisten teot ovat merkityksettomia
ilmastonmuutoksen hillinnin kannalta.

a) Taysin samaa mieltd (16,1%)
Jokseenkin samaa mieltd (32,6 %)
Jokseenkin eri mieltd (25,8%)
Taysin eri mielta (25,3 %)

eeax

En osaa sanoa (0,2 %)

20. Mika ilmastonmuutoksessa huolestuttaa sinua eniten?
(Valitse enintddn kaksi vaihtoehtoa.)

a) Suuret muutokset elaméantavalleni (2,7 %)
b) Saan aariolosuhteiden yleistyminen Suomessa (28,6 %)
¢) Yhteiskunnallisen epavarmuuden kasvu (23,5%)

d) Ilmastonmuutoksen vaikutukset globaalisti haavoittuvaisimmille alueille
(40,3%)
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e) Vaikutukset oman elinkeinoni tulevaisuuteen (3,2 %)
f) Pakolaisuuden lisdantyminen (29,9 %)

g) Puhtaan vedensaannin heikkeneminen (21,1%)

h) Luonnon monimuotoisuuden kéyhtyminen (28,4 %)
i) Lisdantyvat konfliktit ja sodan uhka (26,5%)

j) Kielteiset taloudelliset vaikutukset Suomelle (12,4 %)
k) Vaikutukset tulevien sukupolvien eldaméaén (46,8 %)
1)  Muu, mikd? (avoin) (3,6 %)

m) Ilmastonmuutos ei huolestuta minua (5,8 %)

21. Mika sinua huolestuttaa ilmastonmuutoksen hillinnédssa eniten?
(Valitse enintaan kaksi vaihtoehtoa.)

a) Ilmastotoimien kustannukset jakaantuvat epatasaisesti eri
vaestoryhmille (41,0%)

b) Ilmastotoimien kustannukset jakaantuvat epatasaisesti eri osissa
Suomea (35,2%)

¢) Joudun muuttamaan eldméntapaani (1,5%)

d) Ilmastoteot ovat liian kalliita minulle (2,4 %)

e) Ilmastoteot ovat liian kalliita Suomelle (18,9%)

f) Pelkdan oman elantoni puolesta (1,7 %)

g) Yhteiskunnallisen vastakkainasettelun lisdantyminen (52,9 %)

h) Teollisuuden katoaminen Suomesta (22,1%)

i)  Suomen ponnistelut valuvat hukkaan, silld muut eivat tee tarpeeksi
(45,9%)

i) Thmisten ymmartdmattomyys tilanteen vakavuudesta (32,3 %)

k) Muu, mika? (avoin)(4,9%)

1) Mikéan ilmastonmuutoksen hillinndssa ei huolestuta minua (1,9 %)

22. Kuinka paljon ajattelet ilmastonmuutosta arjessasi?
a) Paljon (10,0%)

Jonkin verran (54,3 %)

Vahan (28,6 %)

En lainkaan (6,8 %)

En osaa sanoa (0,2 %)

eeeaecs
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23.

24.

25.

26.

217.

28.

29.

Halutessasi voit vield kirjoittaa tdhdn muita mahdollisia
niakemyksiasi kyselyyn tai sen aihepiiriin liittyen.

[Avoin.]

Tietoja vastaajan kunnasta ja vastaajasta

Kunnan koko

1 alle 5000 asukasta (33,3%)

2 vah. 5000, alle 10 000 as. (29,3%)
3 vah. 10 000, alle 20 000 as . (15,2%)
4 vah. 20 000, alle 50 000 as. (12,5%)
5 vah. 50 000, alle 100 000 as. (5,9%)
6 vah. 100 000 as. (3,9%)

Kunnan taloudellinen tilanne
1  Erittain huono (7,8%)

2 Melko huono (33,6 %)

3 Eihuono, ei hyva (32,1%)
4  Melko hyva (22,4%)

5  Erittdin hyva (4,1%)

Onko kunnallasi hiilineutraaliustavoite?
1 Kylla (38,4%)
2 Ei(61,6%)

Asemasi kunnassa

1 Kunnanjohtaja (8,2%)

2 Kunnanvaltuuston puheenjohtajistoon kuuluva (27,2 %)
3 Kunnanhallituksen puheenjohtajistoon kuuluva (23,8 %)
4  Lautakunnan puheenjohtajistoon kuuluva (40,8 %)

Sukupuoli

1 Mies (68,8%)

2 Nainen (30,7%)
3 Muu (0,5%)

Ika

[Avoin]
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30. Aidinkieli

1
2
3

suomi (92,2%)
ruotsi (6,9%)
jokin muu (1,0%)

31. Maakunta

1

© 00 N oo o1 B oW N
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Uusimaa (9,2%)
Varsinais—Suomi (12,2 %)
atakunta (5,0%)
Kanta-Héme (3,2%)
Pirkanmaa (7,4%)
Péaijat-Hame (5,4 %)
Kymenlaakso (1,2%)
Eteld—Karjala (2,0%)
Eteld—Savo (3,0%)
Pohjois—Savo (5,2%)
Pohjois—Karjala (4,0%)
Keski—Suomi (9,7 %)
Etelé—Pohjanmaa (5,2 %)
Pohjanmaa (5,5%)
Keski-Pohjanmaa (1,2 %)
Pohjois-Pohjanmaa (9,7 %)
Kainuu (4,5%)

Lappi (6,7%)

32. Koulutus

o o1 B W NN -

perus—/kansakoulu (6,2 %)

ammatti-, tekninen—/kauppakoulu (20,6 %)
ylioppilas/lukio (3,5%)

opisto (12,2%)

ammattikorkeakoulu (15,2 %)
yliopisto/korkeakoulu (42,3 %)

33. Ammattiasema

1

2
3
4
5

johtava asema (19,2%)

muu ylempi toimihenkil, asiantuntija (15,2 %)
toimihenkild (9,0 %)

tyontekija (11,9%)

yrittaja (13,7 %)

167  LITE 2. KUNTAPAATTAJAKYSELY ILMASTOTOIMISTA



maanviljelija (5,0%)
opiskelija, koululainen (1,2 %)
elakeldinen (24,4%)

tyoton (0,5%)

© oo N o

34. Puoluekanta

1 Keskusta (30,5%)

2 Kokoomus (17,6%)

3 Kristillisdemokraatit (0,8%)
4  Perussuomalaiset (4,3%)

6 RKP (5,3%)

7 SDP (16,4%)

8 Vasemmistoliitto (6,8%)

9  Vihreéat (5,3%)

10 Jokin muu puolue (0,3%)
11. Sitoutumaton (9,3 %)

12 En halua kertoa puoluekantaani/en osaa sanoa (3,5%)

35. Politiikassa puhutaan vasemmistosta ja oikeistosta. Mihin sijoittaisit
itsesi asteikolla 0-10, jossa 0 = eniten vasemmalla ja 10 = eniten oikealla?

0 = eniten vasemmalla (1,7 %)
1=1(2,7%)

2=2(72%)
3=3(7,7%)
4=4(9,5%)
5=5(17,0%)
6=06(10,5%)
7="7(13,0%)
8=238(20,9%)
9=9(5,7%)

10 = eniten oikealla (4,0 %)
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36. Politiikassa puhutaan arvoliberaaleista ja arvokonservatiiveista. Mihin
sijoittaisit itsesi asteikolla 0-10, jossa 0 = eniten arvoliberaali ja 10 =
eniten arvokonservatiivi?

0 = eniten arvoliberaali (3,5%)
1=1(55%)

2=2(10,5%)

3=23(12,8%)

4=4(9,5%)

5=5(20,0%)

6=6(9,3%)

7="7(10,5%)

8=28(12,3%)

9=9(2,8%)

10 = eniten arvokonservatiivi (3,5 %)

169  LITE 2. KUNTAPAATTAJAKYSELY ILMASTOTOIMISTA



170

LIITE 3.

SUURVYRITYSJOHTAJAKYSELY ILMASTOTOIMISTA

1.  Mika saa yrityksenne tarttumaan ilmastotoimiin?
(Valitse enintddn kolme vaihtoehtoa.)

a.

5 a

-

5 = =

Yrityksen strategiaan ja arvoihin kuuluu yhteiskuntavastuun
kantaminen (80,8 %)

Ilmastoty0 vahvistaa yrityksen julkisuuskuvaa ja sitd on mahdollista
hyodyntaa (43,9%)

Paastojen vahentaminen on helposti toteutettavissa (14,1%)
Yrityksen kilpailuasetelma paranee (36,9 %)

Mahdollisuus olla eturintamassa hillitsemassa ilmastonmuutosta
(31,3%)

Asiakkailta saadut kehittdmisehdotukset (13,6 %)

Omistajilta tai sijoittajilta saadut kehittamisehdotukset (13,6 %)
Sda- ja ilmastoriskit (myrskyt, tulvat, kuivuus jne.) (13,6 %)
Yritystuet (4,0%)

Verotukselliset syyt (7,6 %)

Lainsdadannoén muutokset (8,1%)

Muu syy, mika? (5,6 %)

Mikéan ei lisdd haluamme tarttua ilmastotoimiin (1,0%)

2.  Mitka tekijat vahentdvat yrityksenne halua tarttua ilmastotoimiin?
(Valitse enintddn kolme vaihtoehtoa.)

a
b
c
d.
e
f.

g.

Lainsddddnnon ennakoimattomuus (41,4 %)

Kilpailukyvyn heikkeneminen (22,2 %)

Véahdainen vaikutus ilmastonmuutokseen isossa mittakaavassa (27,8 %)
Tyokuorman kasvaminen (19,7 %)

Strategisten valintojemme painopiste on muualla (3,0 %)
Toimialamme on jo lahes hiilineutraali (16,2 %)

Yrityksen tamén hetkinen taloudellinen tilanne ei mahdollista
ilmastotoimia (7,6 %)

Strategiset padtoksemme ovat vield kesken (9,1%)

Asia ei ole asiakkaillemme tarkea (5,1%)

Muu, mika? (8,1%)

Mikéan ei heikenna haluamme tarttua ilmastotoimiin (26,8 %)
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3. Jos yrityksessdnne on tehty ilmastotekoja, mihin seuraavista ne liittyvit?
(Voit valita useita vaihtoehtoja.)

a. Tuotteidemme raaka-aineiden alkuperdan ja paastoihin (36,4 %)

b. Tuotteidemme valmistuksesta ja kuljetuksesta aiheutuviin paastodihin
(37,9%)

Tuotteidemme kaytdsta aiheutuviin ilmastovaikutuksiin (30,8 %)
Alihankkijoidemme toiminnan ilmastovaikutuksiin (19,2 %)
Matkustamiseen (lentdminen, tydmatkaliikenne) (47,5%)
Kiinteist6ihin (tilat ja lammitys) (56,6 %)

Jatehuoltoon ja tuotteidemme elinkaareen (55,1 %)

Fa ™o oo

Hiilineutraliteetin tavoitteluun yrityksessa (24,7 %)
Muu, mika? (9,6 %)
j. Yrityksessamme ei ole tehty ilmastotekoja (3,5%)

—-

4. Yrityksessimme kohdataan ristiriitoja ilmastotoimia koskevien
kasitystemme ja kdytannon toimien vélilla

a. Hyvin usein (2,0%)

b. Melko usein (20,7%)

¢. Melko harvoin (41,4 %)
d. Harvoin (29,8%)

e. Eikoskaan (6,1%)

5.  Jos yrityksessdanne kohdataan ristiriitoja ilmastotoimia koskevien
kisitysten ja kdytdnnon toimien valilld, mihin ristiriidat liittyvat?
(Voit valita useita vaihtoehtoja.)

a. Tuotteidemme raaka-aineiden alkuperdan ja paastoihin (17,7 %)

b. Tuotteidemme valmistuksesta ja kuljetuksesta aiheutuviin
paast6ihin(22,2 %)

Tuotteidemme kaytdsta aiheutuviin ilmastovaikutuksiin (13,1%)
Alihankkijoidemme toiminnan ilmastovaikutuksiin(16,7 %)
Matkustamiseen (lentdminen, tydmatkaliikenne)(37,4 %)
Kiinteist6ihin (tilat ja lammitys)(12,1%)

Jatehuoltoon ja tuotteidemme elinkaareen(12,1%)

FaQ ™o oo

Hiilineutraliteetin tavoitteluun yrityksessa (6,6 %)
Muu, mika? (9,1%)
j.  Emme ole kohdanneet ristiriitoja (20,2 %)

—-
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6. Jos yrityksenne on asettanut hiilineutraaliustavoitteen, paasetteko siihen
omilla toimilla vai tarvitsetteko paidstokompensaatiota?

a. Omilla toimilla (29,3%)
b. Tarvitsemme pdastokompensaatiota(19,7 %)
c. Emme ole asettaneet hiilineutraaliustavoitetta (51,0 %)

7.  Kuinka vaikuttavana ylipadnsa pidat yritysten padastokompensaatiota
ilmastonmuutoksen hillitsemisen kannalta?

a. Erittdin vaikuttavana (8,6 %)

b. Melko vaikuttavana (36,4 %)

¢. Vahan vaikuttavana (37,9 %)

d. Enlainkaan vaikuttavana (5,6 %)
e. Enosaasanoa (11,6%)

8. Mikai on padasiallinen tietoldhteesi ilmastokysymyksissa? (Voit valita
enintdidn kolme vaihtoehtoa.)

Suomalaiset sanoma- ja aikakauslehdet (68,2 %)
Kansainvaliset sanoma- ja aikakauslehdet (27,3%)
Televisio, radio (37,9%)

Sosiaalinen media, nettikeskustelut (16,7 %)

Populaarit ja akateemiset tiedejulkaisut (23,7 %)

Kotimaiset ja kansainvaliset selvitykset (57,1 %)
Keskustelut kollegojen tai vertaisverkostojen kanssa(36,4 %)
Muu, mika? (5,1%)

9.  Misté yrityksenne tarvitsisi eniten lisda tietoa?

(Voit valita useita vaihtoehtoja.)
Yritystoimintamme aiheuttamien padstdjen suuruusluokasta (26,8 %)

Ilmastonmuutoksen seurauksien vaikutuksesta yrityksemme
toimintaymparistoon(26,3 %)

Sda- ja ilmastoriskien hallinnasta ja ennakoinnista (myrskyt, tulvat, kuivuus
jne.) (11,6 %)
Tavoista, joilla yrityksemme voi hillitd ilmastonmuutosta (37,9 %)

Tavoista, joilla ilmastoriskien taloudellisia vaikutuksia voidaan vahentda
(34,3%)

Lainsdadantod, veroja ja tukia koskevista muutoksista (47,0 %)
Toimiemme muista ymparistovaikutuksista (12,6 %)

Muu, mika? (5,6 %)

Emme tarvitse lisaa tietoa (9,6 %)
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10. Mika ilmastonmuutoksessa huolestuttaa sinua eniten?
(Valitse enintdan kaksi vaihtoehtoa.)

Suuret muutokset elintavalleni (0,5%)

Adriolosuhteiden yleistyminen Suomessa (25,8 %)
Yhteiskunnallisen epdvarmuuden kasvu (39,9 %)
IImastonmuutoksen vaikutukset globaalisti haavoittuvaisimmille alueille(46,5%)
Vaikutukset edustamani yrityksen tulevaisuuteen (4,5%)
Pakolaisuuden lisdantyminen (23,7 %)

Puhtaan vedensaannin heikkeneminen (17,7%)

Luonnon monimuotoisuuden kéyhtyminen (36,4 %)
Lisdantyvat konfliktit ja sodan uhka (28,8 %)

Kielteiset taloudelliset vaikutukset Suomelle (12,1 %)
Vaikutukset tulevien sukupolvien elamdéan (46,0%)

Muu, mika? (3,5%)

IImastonmuutos ei huolestuta minua (0,5%)

11. Kuinka paljon ajattelet ilmastonmuutosta arjessasi?
Paljon (15,2%)
Melko paljon (51,5%)
Melko védhan (31,3%)
En lainkaan (2,0%)

12. Halutessasi voit viela kirjoittaa tdhdn muita mahdollisia ndkemyksidsi
aihepiiriin tai kyselyyn liittyen.

Vastauksen vahimmaispituus on 0 merkkia

LOPUKSI KYSYISIMME MUUTAMIA TAUSTAKYSYMYKSIA:

1.  Yritystaso
Juuriltaan suomalaiset yritykset (85,4 %)
Ulkomaisten yritysten tytaryhtiot (14,6 %)

2. Tehtdva yrityksessd
Toimitusjohtaja tai varatoimitusjohtaja (53,0 %)
Talous- tai rahoitusjohtaja (1,0 %)
Liiketoiminta—alueen tai yksikon johtaja (22,2 %)
Muu johtoryhmaén jasen (12,6 %)
Muu, mika? (11,1%)
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Toimiala

It ja tietoliikenne (10,1%)

Teollisuus (23,8 %)

Logistiikka (2,0 %)

Tukku- ja vahittaiskauppa (12,1%)

Kulttuuri, urheilu ja virkistystoiminta (1,5%)
Matkailu, majoitus ja ravitsemustoiminta (3,0 %)
Terveys- ja sosiaalipalvelut (2,5%)
Rakentaminen ja kiinteist6toiminta (8,1 %)
Ympaéristonhuolto ja puhtaanapitopalvelut (1,0%)
Rahoitus- ja vakuutustoiminta (4,0 %)

Viestintd, media ja kustantaminen (7,6 %)
Jarjesto— tai yhdistystoiminta (0,5 %)

Koulutus ja tutkimus (1,0%)

Julkinen hallinto (0,5%)

Liikkeenjohdon konsultointi (5,6 %)

Muut asiantuntijapalvelut (5,1%)

Muu, mika? (7,1%)

Yrityksen liikevaihto (avoin kysymys)
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